Débat public Aqua Domitia
Réunion de lancement
Montpellier, le 27 septembre 2011
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Les échanges sont animés par Philippe Marzolf,iBeés de la commission particuliére du débat
public (CPDP), émanation de la Commission natiortalalébat public (CNDP)

Premiere table ronde

Ouverture et présentation du débat public

Philippe Marzolf
Président de la Commission Particuliere du Débat Palic

Philippe MARZOLF

Mesdames, Messieurs, bonsoir. Je suis Philippe dffaRrésident de la Commission Particuliere
du Débat Public sur le projet Aqua Domitia. Ce sp@irsuis accompagné des trois autres membres
de la Commission que je vais vous présenter.

C’est la réunion de lancement de ce débat publailaMe programme de la soirée. Je vais vous
expliquer quelles sont les modalités d’organisatlandiffusion de l'information, la participation.
Ensuite, nous aurons Christian Bouillé, vice-préstddu Conseil régional, qui viendra nous parler
du projet Aqua Domitia. Puis ce sera Claude ARetsident du Directoire, sur les opportunités et
objectifs du projet. Aprés, il y aura un échangecaa salle.

Ensuite, nous avons deux séries d'interventionsiGl&abord plutot le c6té Etat, avec la DREAL et
la DRAAF ainsi que I'Agence de l'eau, puis un dédatc la salle ; ce sera ensuite la place des
futurs utilisateurs, I'agriculture, I'eau potabl@insi qu'un géographe, Thierry Ruf qui viendront
débattre sur I'opportunité du projet.

Et la fin de la réunion est prévue a 21 heures.sMeuvoyez, chacun a des pans d’intervention
précis, pour donner le plus de temps possible aligafin qu’il s’exprime.

Si 'on commence d’abord par voir d’ou viennenpftejet Aqua Domitia et sa saisine, il faut savoir
gue BRL — Bas Rhdne Languedoc —, maitre d’ouvragprdjet Aqua Domitia, a saisi la CNDP —
Commission Nationale du Débat Public — le 29 déeen2010. Pourquoi ? Parce que le transfert
d’eau prévu entre le Rhone et le Languedoc-Roossibt supérieur & 1%s. La saisine était donc
obligatoire. Par la loi de février 2002, la ComnussNationale du Débat Public est chargée de
veiller a la participation du public a I'élaboratiale tous les grands projets d’infrastructure et
d’aménagement du territoire. Elle a décidé qualtatécessaire d'organiser un débat public.

Une petite précision : on a été saisi petit peuintgar le méme projet Aqua Domitia et on a
autorisé BRL a faire une concertation simplememntlsumaillon sud, parce qu'’il y avait urgence.
C’est donc Mauguio a Fabrégues, pour alimenteiriaude potabilisation.

Sur le projet qui nous concerne, la CPDP a déaitiéygaurait un débat public. Elle a nommé un
président et les membres. Et je vous rappelle gus nrganisons le débat en toute indépendance



des acteurs et du maitre d’ouvrage et en toutealidéit La Commission particuliéere n’a pas d'avis
a donner sur le projet. On est la pour vous permelt vous exprimer et faire ensuite un compte
rendu.

Quels sont les objectifs du débat public ?
» Informer sur le projet bien sar, de fagon compétegansparente.

» Obtenir des réponses a aux questions qui sont poFéates les questions posées auront des
réponses, par écrit, du maitre d’'ouvrage

* Donner bien sr son avis sur 'opportunité. C’egportant. Je vous rappelle que lors d’un débat
public, on débat sur I'opportunité, les objectits projet et les principales caractéristiques, a la
différence d’'une concertation recommandée commé agl’il y a eue en juillet sur le
dédoublement et le déplacement de I'A9, ou c’ét@iquement sur les caractéristiques. La, on
va débattre de I'opportunité du projet.

Le débat va durer quatre mois, du 15 septembrealé@embre. Deux mois aprées la fin du débat,
la Commission particuliére élabore un compte reddwce que vous avez dit, quelles ont été les
expressions du public. La CNDP en tire un bilanggra bien sdr publié. Et c’est important, c’est

apres avoir eu le compte rendu que le maitre dage/— BRL — doit décider des principes et des
conditions de poursuite du projet. Est-ce qu’iiiaintient ? Est-ce qu’il le modifie ? Maintenant la

loi va méme plus loin et demande au maitre d’owvrdg préciser quelles sont les mesures qu'il
compte prendre pour répondre aux enseignementsiwii.d

Les principes du débat sont trés simples.

» La transparence : tout ce qui a déja étée dit swaAgomitia et tout ce qu’il va étre dit dans le
débat public est rendu public et est accessilbeittlé monde sur internet et dans nos bureaux.

» Le principe d’équivalence : toute personne conap# le projet peut s’exprimer. Comme j'ai
I'habitude de le dire, que ce soit Madame ou MamrsMichu habitant Montpellier, que ce soit
Monsieur Bourquin ou Monsieur Bouillé, Président woe-président de la région, tout le
monde a le droit de s’exprimer. Et on est |la peardcouter.

e |lly aun argument complémentaire. C’'est le priraipargumentation. Tout le monde peut dire
gu’il est pour ou contre mais il faut argumentare goourquoi, et si vous étes contre, pouvoir
proposer des solutions alternatives. Nous feronpuos attention aux arguments qui seront
échangés. Ces arguments échangés resteront biéansilie compte rendu.

En ce qui concerne les documents du débat, vous @mvevoir plusieurs documents a I'extérieur,
juste a I'entrée de la salle.

* Lejournal numéro 1 a été distribué a 7 500 exemgdall y en aura 3 en tout.

* Un petit dépliant a été distribué a 80 000 exemgdai

* Un site internet, que vous connaissez certaineragat, tous les documents utiles, les questions
et les avis.

* Une lettre d'information périodique, a laquelle s@ouvez vous inscrire pour étre au courant
de l'actualité.



» Apreés vérification par la Commission particulicleemaitre d’ouvrage a €laboré son dossier de
120 pages que vous avez pu voir a I'extérieur etysdhése de 8 pages. Je rappelle que ces
documents passent eégalement au niveau de la CND&cquse réception de ces documents,
comme quoi ils sont suffisamment complets pour cemcer le débat.

* Toutes les études qui ont déja été realisées parsBRt rendues publiques et sont sur le site de
la CPDP et dans les bureaux de la CPDP.

En ce qui concerne les contributions en cours Batgdéout le monde peut bien sdr donner son avis,
tout le monde peut faire une contribution écrite audiovisuelle. Je vous rappelle que si vous
voulez étre interviewé, en haut, en trois minuteaximum, vous pouvez mettre votre avis
directement sur vidéo. Cette vidéo passera suteénsernet.

En ce qui concerne les cahiers d'acteurs, certameisibutions sont retenues par la Commission
particuliere, quand la contribution est complete'etie répond bien aux questions d’opportunité,
des objectifs et des caractéristiques et qu’elleapimentée. C’est un support papier. Vous avez
déja pu en voir cing qui ont déja été imprimésid#usis. C’est intéressant pour ce débat, on a des
cahiers d’acteurs tout de suite, dés le début.

Bien sdr, toutes les études et tous les documentplémentaires qu’il semble nécessaire de rendre
publics seront rendus publics au cours des débats.

Le site internet est congu pour favoriser la pgrditton au débat. Vous avez :

e L’accés aux informations ; I'acces au systéme dgoestréponses ; des espaces de discussions
thématiques, en fonction des themes que je vais poésenter, mais également territoriales, en
fonction des différentes réunions proposeées paraitre d'ouvrage.

» La diffusion en direct de sept réunions, dont lanién d’ouverture de ce soir. La, on est en
direct sur internet. Je ne sais pas combien deopees sont sur internet. On aura peut-étre
linformation dans la soirée. Et les cing réunidhématiques seront également diffusées en
direct, ainsi que la cloture.

 Comme je vous le disais, vous pouvez vous faiergwer.

On a choisi de ne pas mettre en boites aux letgesiocuments comme le journal du débat. Cela
codte cher et ce n’est pas toujours tres effic@ea plutbt préféeré une couverture et un dispositif
publicitaires, avec 14 campagnes dans la presse,éler radio, la presse, le web, les réseaux
sociaux, une page sur Facebook, Google, etc. @mauh gros travail qui a été fait a ce niveau-la.
Il y a également des parutions dans les journamagfazines des collectivités ou des acteurs de la
région. Cela a été fait de fagcon importante. Opraantré beaucoup de gens, 80 acteurs, qui ont
accepté de diffuser I'information et on les en regige

Comme je vous le disais, on a rencontré 80 acteursa également fait une consultation sur
internet, pour savoir quelles étaient, selon cesgomes, les questions que le projet posait, quels
étaient les différents themes sur lesquels il itadl@battre.



De ces rencontres et consultations sur internestitessorti quatre grandes questions.

* Quels sont les besoins en eau des territoires piifsles d'étre desservis par le projet, une
grande partie du Languedoc-Roussillon ?

* Le projet apporte-t-il une réponse adaptée a cesitme?

e Sioui, a quelles conditions peut-on apporter @p®nse aux besoins ?

» Sinon, quelles sont les autres solutions a dépelopu a retenir, s’il y en a besoin ?

Il y a 13 réunions publiques : 1 réunion d’ouvestls reunions thématiques, 6 réunions territoriales

avec les différents maillons et 1 réunion de cktue’est donc dans 11 villes de la région, de
18 heures a 21 heures, soit 3 heures de reunidigpeb

La réunion d’ouverture se tient donc aujourd’huiest la stratégie régionale de I'eau et le projet
Aqua Domitia, les expressions des premieres posities acteurs dans ce domaine.

La premiere réunion thématique a été structuréforetion des thématiques que nous avons co-
elaborées avec les acteurs du territoire et avecofssultation sur internet. C'est: le projet
Aqua Domitia est-il un outil d'aménagement du teme qui va répondre aux besoins liés a la
croissance démographique —plus de 1 600 nouveditahts arrivent dans la région par mois —, a
I'économie et au développement touristique ?

» Les différents usages : eau potable, arrosagespeses verts collectifs, etc.

* Les besoins en eau brute pour le développemenstinely s'il y a besoin, par exemple pour
I'industrie ou le tourisme, le développement écoru@.

Elle sera a Agde.

Pour la deuxieme réunion thématique, on reviendra3 octobre a Montpellier sur la question
suivante : quelle incidence aurait le projet suptx de I'eau et la gestion, la gouvernance de
'eau ? C’est une question importante et qui sereamement au coeur du débat.

* On parlera des colts des travaux et de commerseitsnt financés, des partenariats, de la
conduite principale et des réseaux secondaires.

» Le prix de I'eau brute et de I'eau potable qui écadilera aprés les travaux.

* On parlera également des forages, de leur co( ketud exploitation. Il y en a beaucoup dans la
région. Il s’agit de savoir ce qu'il faudra faire

e La gouvernance et l'organisation de la gestion 'daul dans la région. Est-ce qu’elle est
satisfaisante ? Comment pourrait-on améliorerysilbesoin ?

* La gouvernance du projet a la suite du débat.

La troisieme réunion thématique sera également @tpadier, le 18 octobre.

* L'eau du Rhéne est-elle une ressource suffisadenpe et de qualité ? On a vu beaucoup
d’articles sur cette question-la. On essaiera e fa point sur I'état de I'art a ce niveau-la.

» Est-ce que le projet Aqua Domitia permet au tergtoe s'adapter au changement climatique
qui est annoncé ? Il y a eu des études importauiiesont sorties.



* Le projet Aqua Domitia contribue-t-il au maintien don état des milieux aquatiques ?

A chaque fois, il y aura bien sOr des experts,atdsurs qui viendront intervenir pour faire le tour
des arguments et débattre avec la salle.

La quatriéme réunion thématique porte sur: queHlesres solutions peut-on envisager si
Aqua Domitia ne se fait pas ?

* les ressources connues, avec les barrages, lgg$ora
» les ressources potentielles en eau profonde, tesues collinaires ;

» les économies d'eau et les autres ressourceshaigse des consommations, la récupération des
eaux pluviales, la diminution des pertes sur leaésle dessalement de I'eau de mer. On fera le
tour de toutes les autres solutions alternativasoqti été étudiées par BRL ou qui ont été
réfléchies par d’autres.

La cinquiéme réunion thématique est : est-ce quprdget Aqua Domitia répond aux besoins
agricoles ? Faut-il irriguer la vigne languedocierm

* Quels sont les besoins en eau actuels et a vemid'ggriculture ?
* Quelle est la perspective de diversification ddtices : fruits, maraichage.

» Et bien sdr une grosse partie sur l'irrigation @eigne

Apres ces cing réunions, on aura les premiers étmpour voir quels sont les différents arguments
en fonction des thématiques. Aprés, on présenesarguments dans 6 réunions territoriales qui
correspondent aux 5 maillons proposés par BRL poprojet Aqua Domitia, plus une réunion a
Perpignan a la demande des acteurs. Méme si letpi®jva pas jusqu’a Perpignan, il est nécessaire
d’aller re-questionner la population de Perpignaargsavoir s’ils en veulent ou s’ils n’en veulent
pas. Vous le voyez : 15 novembre, le 17 novemler@4lnovembre, etc., on a essayé de faire des
réunions dans toutes les villes, dans toutes leepale la région.

La réunion de cl6ture sera a Narbonne. De MongradliNarbonne, on aura fait le tour de la région.
Ce sera le 15 décembre. On tirera les premiersiggreseents de ce débat. La Commission
commencera a élaborer son compte rendu. On denzabder sir & BRL et aux acteurs de dire
guels enseignements ils tirent du débat, pour éossidn future.

On a fait des actions particulieres, spécifiquapyes des jeunes, aupres des étudiants. Je remercie
d’ailleurs les étudiants qui sont ici. En fin denqute, dans le débat public, on débat souvent de
'opportunité de projets qui mettent des annéestada sortir de terre, et on essaie toujours de
mobiliser les jeunes qui vont étre de futurs usagsrutilisateurs du projet. La, il y a eu des
réponses. On a eu une collaboration avec les étisdde I'université Montpellier Il et avec les
lycées 21, grace a la région. Les lycées 21 senyteées qui ont engagé une démarche d’Agenda
21 c'est-a-dire une démarche d’action pour le df@psEment durable. La, ils vont donc organiser
un débat au sein de l'université, faire une prdammsidu débat au programme pédagogique des
lycéens. On espeére que I'on aura des contributi@ssetudiants et des jeunes sur ce qu’ils pensent
de ce projet a long terme.



Il y a également une autre action particuliereatalier d’experts hydrogéologues. Au cours de nos
différentes rencontres, on s’est apercu qu’il yitat@ujours des questions sur le fait que I'on
connaisse bien les ressources en eau de la région.

On s’est donc dit : autant réunir un panel d’expqtti sont dans la région, pour leur demander :

* Quelles sont les études effectuées sur les reesoarceau de surface et souterraines ? Il s’agit
de faire un petit peu le point. Beaucoup d’actéagaillent sur ces questions-la.

+ Cet état des connaissances est-il suffisant ?

* Dans le cas contraire, est-ce qu’'il y aurait desl&s complémentaires a faire et qui pourraient
étre faites, que le projet Aqua Domitia se fassea®ge fasse pas, pour avoir une connaissance
suffisante de ces ressources ?

Les conclusions de cet atelier seront rendues quasi dans les réunions publiques, pour pouvoir
s’expliquer sur les connaissances.

Voila, globalement, la présentation des modalitésgdnisation du débat, avec les questions. Je
vous rappelle que tout est ouvert. On structurdéleat pour démarrer la discussion et le débat,
apres, bien sdr, toute personne peut poser desangesur un autre theme.

Est-ce que vous avez des questions, des réaction®es principes d’organisation du débat, avant
gue je ne passe la parole au maitre d’ouvrage 8sBce que jai été tres clair et que vous en étes
satisfaits ?

Vous levez bien la main. Vous vous levez. L’hotegwsamt. Vous vous présentez et vous posez
votre question.

Yves SUZINEAU — UFC-Que choisir
Je voudrais savoir pourquoi le maillon de Fabreguét® écarté du débat public.
Philippe MARZOLF

C’est ce que je vous ai dit, la CNDP a été sawsidesprojet Aqua Domitia, il y a deux ans. On a
répondu a BRL qu’il n’était pas possible d’organise débat public parce qu’il n’y avait pas assez
de connaissances et que les études n'étaient pgdates. Les SAGE n’avaient pas fait tout leur
travail, on ne pouvait donc pas organiser un débat’ensemble du projet. BRL nous a demandé
s’ils pouvaient simplement faire une concertatiam & maillon sud parce qu’il y avait plus
d’'urgence, pour sécuriser l'alimentation en eauaplet C'est pour cela que BRL a fait une
concertation sur le maillon sud. Maintenant, agnésr fait les études, BRL nous a ressaisis sur le
reste, de Fabréguegiaaudible)

Yves SUZINEAU — UFC-Que choisir

Pourquoi était-ce plus urgent ?



Philippe MARZOLF

Je laisserai la parole a BRL pour répondre. Il yaitawun besoin de sécurisation de
'approvisionnement en eau potable de tout le riftqusqu’a Agde. C’est ce qui nous a été
répondu.

Est-ce qu'il y a d’autres questions sur les modslisur I'organisation ?

Maintenant, je vous propose d’écouter la régiormrisiian Bouillé est le vice-président de la région
en charge de ces questions. Claude Allet est éetéinr général de BRL. lls vont nous présenter le
projet et les enjeux, la stratégie de la régioly. & aussi un film qui arrive. Vous l'avez vu sar |
programme, il y a 15 minutes au début et 15 minapeés. Quand vous voulez lancer le film, vous
faites un signe a la régie.

Film — Intervention de Christian Bouillé

Région Languedoc-Roussillon

Christian BOUILLE — Région Languedoc-Roussillon

Nous allons suivre le programme prévu. Il y a lajgation d’un film qui en dit beaucoup plus long

gu’'un discours. A partir de |a, je vous présenteagidement et brievement la politique de I'eau
dans la région Languedoc-Roussillon. C’est moregolé Claude Allet qui parlera du Bas Rhéne
Languedoc. C’est un partenaire de choix.

En route pour le film, s’il vous plait.
Un document vidéo est projeté
Christian BOUILLE — Région Languedoc-Roussillon

Je viens de visionner une nouvelle fois ce film @st tout a fait remarquable et qui pose

concrétement la problématique de I'eau, dont om gaielle est indispensable a la vie. Les

responsables politiques que nous sommes a la régiaoivent de la protéger et de la gérer dans
l'intérét de chacun, en intégrant les besoins daug’hui — c’est important — mais aussi ceux de

demain. C’est cela, I'objectif.

Je voudrais bien sOr présenter rapidement la goétide I'eau au Conseil général, pour ne pas
prendre trop de temps. Mais il est quand méme leaedouvenir, une fois qu’on I'a entendu, qu'il
y a plusieurs points qui concourent a cette paidigle voudrais en dire un mot, par exemple la
démarche Aqua 2020, ensuite la politique globald¢esr conduite par la région, enfin le projet
Aqua Domitia et la nécessité d’'un débat public.l¥¢a trame d’'un petit texte qui ne sera pas trop
long.

En ce qui concerne la démarche Aqua 2020, quandg€géréche a conquis la région en 2004, il a
lancé une politique de l'eau trés volontariste rek tefficace. Cette politique a été reprise et
prolongée aujourd’hui par Christian Bourquin. L'etiif de cette politique était simplement de



régler les problémes, le premier consistant a fouta I'eau potable en qualité et en quantité
suffisantes a I'ensemble de la population qui seigmentée de 700 000 unités supplémentaires en
2030. Il sera donc trop tard en 2030. C’est masntemu’il faut réfléchir. La deuxiéme était de
lutter contre les inondations. C’est ce que I'oih da quotidien. Je ne vais pas développer, cd n'es
pas le sujet, mais cela fait partie de la politiqueetroisiéeme est I’'Aqua Domitia, ce tuyau quenl’o
présente et qui va de Fourques ou en tout cas deyWtajusque dans I'Aude. Il va bien sir
apporter de I'eau. Mais ce tuyau est la colonné&ébeale d’un dispositif sur lequel se brancheront
des réseaux secondaires. Ce n’est pas si simpleed@eNaturellement, pour comprendre un petit
peu les besoins, on a fait des études prospeaivdss potentialités. On s’est rendu compte qu'il
avait un déséquilibre important entre les besougsés et les ressources locales a court termet C’es
fondamental. Nous ne sommes pas dans une logigu®ftte ou on a de I'eau en quantité
incommensurable, mais on doit s’adapter aux besdlisst donc une situation tout a fait
différente. C’est donc sur la base d’Aqua 2020 goes avons signé un accord-cadre avec
I’Agence de l'eau ici présente, I'Etat et aussidépartements tres impliqués dans la démarche, en
particulier ceux de I’Aude et de I'Hérault.

En deuxieme point, je voudrais insister sur latmple globale de 'eau que nous menons. La
politique que nous menons est simple.

Il faut d’abord savoir que la gestion globale ehcartée de I'eau a I'échelle du bassin-versant se
fait sur cette structure-la, ce que I'on appelle 8AGE. Aujourd’hui, il y en a 20. J'ai pris mon
baton de pélerin, je les ai rencontrés les unssaf@® autres, puisque cela fait partie de ma
délégation. Il y a une organisation, une structongparticulierement efficace et bien répartie.

Ensuite, il y a bien sir les économies d’eau qoie Veut faire. Il ne faudrait pas penser que si I'o
fait arriver de I'eau brute avec le tuyau Aqua Diapitout sera réglé. Pas du tout. On a toute une
palette d’outils, dont Aqua Domitia n’est qu’un @ént, qui va permettre de répondre aux besoins.
En particulier en 2007, nous avons lancé un pmyet I'Agence de I'eau. On a aidé 69 projets,
pour 2 millions d’euros. Je ne vais pas reprenesechiffres pour tout, mais vous avez vu le prix
d’Aqua Domitia, on pourra répondre aux questiofis/®£n a au cours de la discussion.

Ensuite, on se doit de protéger la qualité detesss en agissant contre les pollutions, la qualit
des milieux, la préservation des zones humides.ef affet, nous avons mobilisé plus de
300 000 euros. Depuis 2007, nous intervenons pder ks plans communaux de lutte contre les
pesticides. On le fait d'une maniére complémentaii@la, ici aussi, un terme qu'il faut avoir en
mémoire. C’est d’une maniere complémentaire auis tppemiers parametres que je viens de
décrire que nous intervenons.

Enfin, il y a un élément important que vous devessa connaitre. En 2008, la région s’est
substituée a I'Etat qui était le responsable de Ba@ne Languedoc. On est donc maintenant dans
une situation ou I'on a des atouts pour faire aéigment la politique que je viens de vous
présenter. On a donc la maitrise de I'eau bruteldavment, il ne faut pas confondre I'eau brute et
I'eau potable, mais on peut passer de I'une arkasitc’est nécessaire.

Une idée de l'importance d’Aqua Domitia que nousral voir : en 2030, il faudrait a peu prés
80 millions de metres cubes ; avec Aqua Domitiagorapportera 20 c'est-a-dire a peine un quart.
Cela veut dire qu'il faudra d’autres pistes etdales économies. Il y a les retenues collinaiess, |
barrages, etc. Bref, il y a toute une politique opaintre que nous savons comment procéder pour
répondre aux besoins.



Je veux bien sdr aussi rappeler les risques ensaurquels Aqua Domitia doit apporter une
réponse. Quand il y a des coupures d’eau prolongéesas d’incident de la ressource ou quand il y
a une pollution, Aqua Domitia sera bien sir unengg, avec I'eau qui va étre acheminée. Mais ce
ne sera pas une réponse qui s’appliquera partewtous ai dit que les volumes prélevés doivent
tenir compte du fait que 'aménagement doit étrabdie. On ne va donc pas vider le Rhéne, ce qui
ne serait pas facile. On va prélever, dans le Rh@mpeu pres 1 % du débit a I'étiage, ce qui n'est
pas significatif. C’est négligeable. Par contre, l'eilisant pendant trés longtemps, on pourra
redonner une autre allure au Languedoc-RoussiNaturellement, s’il y a des restrictions séveres
d’utilisation de l'eau, en cas de sécheresse... Vleusavez tous. Rappelez-vous 2003. La
sécheresse est de plus en plus fréquente, derpplsemeurtriere. Et méme maintenant, cet été, en
Lozere, le Président Bourquin a fait au moins sephuit voyages pour aller porter la bonne parole
et des solutions aux Lozériens qui crevaient damspropre territoire.

Il y a des conflits d'usage. Vous savez que quangeut avoir de I'eau a un endroit, on peut avoir
des conflits parce que quand il en manque, oneg&am piquer aux voisins.

Je me rappelle avoir vu la gestion globale de la&ahili. Elle se fait par des privés : ceux quii 0

de I'argent peuvent avoir de I'eau, les autres elaivse débrouiller. Cela est un exemple et on peut
les multiplier. N'oublions gu’il y a 7 milliards didividus sur la planéte et que 1 milliard d’entre
eux n’'ont pratiquement pas acces a I'eau potabést@onc un probléme qui dépasse Montpellier,
le Languedoc-Roussillon, la nation. C'est mondidus avons assez a faire avec ce que nous
avons.

Il'y a le déclin accéléré de l'agriculture régiamaDn verra que la viticulture et I'agriculture,iqu
peuvent étre dopées par une irrigation intelligensguent de disparaitre. Par exemple, en ce qui
concerne la viticulture, il y a 80 % du vignobla disparaitrait si I'on ne fait pas quelque chose.

Tout cela, ce sont des problemes que I'on peutiths@t qui sont importants.

Je vais terminer sur la nécessité d’'un grand dgbhbtic. Du fait de sa dimension et de son

caractére trans-bassin, ce projet a été soumisGomamission Nationale du Débat Public qui a

décidé de lancer ce débat. C’est la véritable déamtiecparticipative. On demande l'opinion des

gens qui sont le Languedoc-Roussillon, qui ont imed®au, qui n’arrivent pas toujours a trouver

des solutions. lls vont nous dire ce qu’ils en pansle dis cela parce que I'on pouvait nous accuse
de penser que tout est réglé et que I'on fait pelar rien. C’est faux. C’est entierement faux. On

tient compte des opinions. Les résultats de cetdébas seront communiqués d’'une maniére
objective et nous ameneront a prendre une décidloaos souhaitons que cette concertation soit
riche, transparente et fructueuse. Voila, aujourig’fobjet de ce débat.

Ce n’est pas en quelques minutes que I'on présarngelitique de I'eau de la région mais comme
on est contraint par un temps limité, je tenaisnguaéme a vous dire cela et pourquoi on s’occupe
de cela. L’eau, c’est la vie. C’est Saint-Exupéuy, garlant de I'eau, disait : tu n’as ni coulenir,
odeur, ni saveur, @n ne peut pas te définir (...). Tu n'es pas né&iess la vie tu es la vie»
Quand on fait de la politique, il faut bien sircCaper de la vie de ses concitoyens. C’est ce que
nous faisons dans le domaine de I'eau. Merci.



Philippe MARZOLF

Merci Monsieur Bouilleé. Merci d’avoir accepté lantminte de temps. Il y a eu quatre ou cing
minutes de film et cela fait presque quinze minutdsst parfait. On va voir si Monsieur Allet est
aussi fort en 10 minutes.

Monsieur Allet, présentez-nous maintenant concretgre projet Aqua Domitia.

Opportunité et objectifs du projet Agua Domitia

Claude Allet
Directeur de BRL

Claude ALLET — BRL
Merci Président. Bonsoir a toutes et a tous.

Vous avez vu le film tout a I'heure, je vais voasanter I'histoire. Quand j'ai présenté ce film pou
la premiére fois a un ami, savez-vous quelle s@téaction ? Sa réaction a été : formidable, si je
comprends bien, le projet Aqua Domitia va résoutings les problemes d'eau de la région
Languedoc-Roussillon. C’est la que je me suis raralupte que I'on ne s’était pas bien compris.
Le projet Aqua Domitia ne va pas résoudre toupteblemes d’eau du Languedoc-Roussillon.

Pour éclairer cette premiére question, on va rewsmide petitehiffres globaux. Christian Bouillé
a plusieurs fois fait référence a la démarche ABD20, sur les chiffres d’Aqua 2020, sur les
besoins et sur les ressources. C’est un aspeelaepermet de relativiser les choses.

En ce qui concerne la premiere diapo, la démarcheaA2020 a été faite en 2005 sur une
simulation, une analyse des besoins a I'horizorD20&ns les dossiers que vous avez, on cite les
chiffres d’Aqua 2020 mais on se réfere aussi aanzbn 2030. C'est pour cela qu’il peut y avoir
guelques décalages. La, ce sont les chiffres dquét@npubliés et qui sont a votre disposition,lsur
territoire régional. Comment estime-t-on les bes@nA I'époque, ils avaient été estimés a 70
millions de metres cubes.

La premiere chose, c'est la démographie. Toutesasha@gales par ailleurs c'est-a-dire sans
modification des comportements individuels desetrdes autres, en consommant chacun le méme
nombre de litres par jour, il faudrait avoir 60 linihs de métres cubes de plus par an disponibles.
Le deuxieme besoin concerne la substitution.

Je pense que Michel Deblaize en parlera tout auléheon préleve aujourd’hui trop sur un certain
nombre de nappes souterraines ou de nappes sigiedicll va falloir réduire les prélevements et
donc apporter une ressource de substitution. Adjbur, la directive cadre européenne nous invite,
peut-étre plus fortement que dans le passé, aredckes prélevements.

Enfin, il y a l'agriculture. On avait fait un chif assez pessimiste a I'époque. On verra tout a
’heure qu’aujourd’hui, on a un chiffre plus optste. Pourquoi ? Les choses changent. En
guelques années, dans la région, on constatait réthection des consommations d'eau de



'agriculture, depuis une vingtaine d’années. Hwait une réduction, il y avait de I'arrachagey il
avait des jacheres, il y avait une agriculture éiicdlté. On voit aujourd’hui que ce qu'’il peut se
passer a l'avenir va dans un sens un peu diffé@rbord, les problématiques de sécurité
alimentaire se posent de plus en plus a I'échetladiale. Il n’'y a que 10 % des terres arables qui
sont irriguées. C'est a peu pres le méme ratio amgliedoc-Roussillon. Il faudra protéger ces
terres. Le deuxieme élément est le changement tidjugaqui va accroitre le besoin d’irrigation a
certaines périodes, avec des températures plugesleWais on va quand méme rester sur 5
millions de metres cubes parce que I'on sait qus tes dispositifs d’irrigation agricole vont faire
comme pour l'eau potable, des efforts importants rdduction des consommations et

d’optimisation des systemes.
Face a ces besoins, quelles étaient les répongisagées dans Aqua 2020 ?

La premiere chose concerne les économies d’eauprémiere des réponses aux besoins du
Languedoc-Roussillon, ce sont les économies d'€ast a travers deux volets. Il y a la réduction
des fuites. On y reviendra. On avait estimé poustigindre une trentaine de millions de metres
cubes par réduction des fuites sur les réseauxudpEsable. Le deuxieme élément est le
changement des comportements des uns et des dligssdonc la réduction du nombre de litres
par jour consommeé par chacun d’entre nous.

La deuxieme solution concerne les autres ressqugcesce soit I'optimisation de la gestion des
barrages, que ce soit la recherche de nouvellesntiglités dans les karsts, que ce soit la
réutilisation des eaux usées ou d’autres élemente dype-la.

La troisiéme solution est Aqua Domitia, qui ne ésgnte qu’une quinzaine de millions de métres
cubes par an, en moyenne. Aqua Domitia n'est dawx l@ solution pour répondre a tous les
problemes d’eau dans la région Languedoc-Roussilomst un élément de réponse qui apporte,
par ailleurs, d’autres qualités. On va le voir.dramiere des réponses n’est donc pas une solution
alternative, ce sont les économies. Aqua Domitlaatres qualités que I'on va voir, parce que cela
amene aussi des ressources la ou il n’'y en a @ariraisonne en chiffres globaux mais I'eau
n'est pas répartie de maniere équitable et unifaunde territoire.

C’était donc la premiére réaction que I'on peutiaeo regardant ce film ou en prenant en compte
les dossiers qui vous ont été remis.

La deuxieme réaction que j'ai entendue, c’est :adAQomitia, c’est cher.

On I'a dit dans le film. 140 millions d’euros, c&est pas rien, et le Président Marzolf de rajouter
systématiqguement quand on a fait les premiéeresiagsin et 140 millions d’euros de réseau
secondaire pour desservir, aller de ce réseauipaincasqu’a chacun des clients. Il a raison. Total
280 millions d’euros. C’est vrai que c’est une sani@’est important. Mais c’est cher, par rapport
a quoi ? Je vous propose de comparer cela, parpéxeau prix des économies d’'eau gu'il va
falloir faire. C’est la diapo suivante.

Les chiffres sont toujours tirés d’Aqua 2020, doeaa votre disposition. lls montraient que si
'on se donnait pour objectif — c’est I'engagementont pris les six collectivités, les cing
départements et la région, en matiere d’éconongawd~ d’avoir une performance avec moins de
30 % de fuite sur quatre départements et moinod® Be fuite sur le département de I'Hérault, il
faudrait dépenser autour de 600 millions d’eurassdas 15 ans a venir, pour 33 millions de métres



cubes d’économie envisagés. Aqua Domitia, c’est @80ons d’eau pour 15 meétres cubes de
ressource nouvelle produite. On fait la divisiotremes deux, sachant que de tels investissements
pour des réductions de fuite sont des investissensepplémentaires, par rapport aux efforts faits
aujourd’hui par chacun des gestionnaires pour regleules réseaux. On fait la division sur 50 ans.
Cela fait 37 centimes d’euro. C’est un peu le lhdarcalcul mais cela montre que les chiffres sont
cohérents. C’est 37 centimes d’euro par metre pubeéuit pour Aqua Domitia. On est donc dans
une solution complémentaire qui est tout a faitsdeEnméme ordre de colt que les économies
d’eau, qui sont de toute facon la premiére solutjanva s’imposer a tous les gestionnaires sur
'ensemble du territoire régional.

Je finirai par rappeler ce que Christian Bouilledéga dit lors de son exposé. Le slogan
d’Aqua Domitia est : « une deuxiéme ressource @ujourd’hui et pour demain ». « Deuxieme
ressource », cela veut dire que I'on utilise d'abless ressources locales. On améne une deuxieme
ressource sur un territoire. Pourquoi une deuxiggesource ?

Pour aujourd’hui, d’'ores et déja, un certain nondeecollectivités, notamment des agglomérations
en ont éprouvé la nécessité... On I'a vu fin 2010 iendé$, par exemple. Une casse sur les
principaux adducteurs : plus de ressource. Soivibrsur les réservoirs et il n'y a plus d’eau
pendant pas mal d’heures, voire de journées, opojpulation ; soit il y a une solution de secours
pour limiter les coupures ou les pertes de pression

C’est une deuxiéme ressource aussi parce quedibqse dans un certain nombre d’endroits, il va
falloir réduire les prélevements. C’est aussi ures daisons de l'urgence du maillon sud.
Monsieur Debaille en parlera tout a I'heure. Il yes besoins qu'il faut satisfaire et il faut aussi
réduire les prélevements sur un certain nombredeess.

Et pour demain ? Pourquoi a-t-on besoin d’'une daugiressource pour demain ?

Il'y a la croissance démographique. Cela a étéQditle verra dans les principaux débats a venir.
Certains disent que c'est le projet qui va engentlecroissance démographique. Le projet
Aqua Domitia est au service des politiques d’aménsmnt du territoire voulu par les collectivités

locales. Ce n’est pas lui qui crée 'aménagemerteditoire. La démographie, c’est trés important.
Est-ce que I'on peut accueillir encore des halstaans accroitre la pression sur I'environnement ?

Le deuxieme élément est le changement climatiquel'&ait vu au moment de la démarche

Aqua 2020 mais de maniere moins précise. Cela ditttians le film, on sait que I'on va avoir des

difficultés sur un certain nombre de ressourcega lfalloir réduire les prélévements sur un certain
nombre de ressources, a certaines périodes. Sirf’anpas une deuxieme ressource pour
compenser, si I'effort d’économie d’eau n’est paffisant, on aura du mal.

Le troisieme élément est I'agriculture. Pendangtemps, on avait un regard plutdt pessimiste sur
I'agriculture. Je vous ai dit tout a I'heure qu'aujd’hui, les regards changent. Tout a I'heure,
Michel Pontier en parlera bien plus savamment qog Pascal Augier également. Ce sont des
enjeux extrémement importants dans cette régioms@tte région, on peut avoir la chance
d’avoir une agriculture qui est sécurisée sur €sSQurces en eau, pour avoir une agriculture
compétitive, pour tout type d’agriculture. On paaleertainement de la vigne dans le débat, mais il
y a d’autres productions qui sont aussi envisagsatians I'avenir. Cela doit étre un facteur de
compétitivité, d’emploi et d’agriculture de proxit@ipour I'avenir.



Il'y a donc des enjeux pour aujourd’hui et pour demVous allez me dire : le projet est fait pour
aujourd’hui et pour demain, mais pour quand ? Quanttil faire le projet ? Vous avez compris
dans le film qu’au lieu d’étre un projet, c’est pimogramme. Je prends I'image du schéma directeur
TGV : on a un grand schéma directeur mais toutenfais pas en méme temps. Aqua Domitia est
un programme. Cela se fera maillon par maillonfagttion des concertations, comme Christian
Bouillé I'a dit tout a I'heure, territoire par téwire. Il n’y a pas de calendrier précis, défimup
chacun des maillons. Ce sera avec les acteurs.€lat gublic a aussi pour but, pour nous, de
mieux comprendre les attentes, vos attentes, lesir®e et de savoir a quel moment il sera
nécessaire de lancer le projet. Pour BRL, il es$ de question de lancer un maillon si I'on n’a pas
une concertation, si I'on n’a pas signé des congrsatavec I'ensemble des partenaires, pour que le
projet soit vraiment utilisé pour le territoire. @ébat nous convient donc trés bien, pour renforcer
I'écoute que I'on a déja démarrée depuis quelquas sur le projet.

Merci.
Philippe MARZOLF

Merci Messieurs pour ces premiéres explicationmoat avoir accepté le temps.

Débat avec le public

Philippe MARZOLF

On a prévu une vingtaine de minutes dans le progepour des premieres questions de la salle,
par rapport au projet et par rapport a nos inteamen Si vous voulez commencez ?

Vous pouvez peut-étre déja répondre a la premieestopn que I'on a eue. Pourquoi avez-vous
décidé que le maillon sud était plus urgent qualdses ?

Claude ALLET — BRL

Il y avait deux choses. Je pense que Monsieur Delesi parlera tout a I'heure. Il y avait aussi un
elément d’ordre juridigue. La saisine de la Comiaisslu débat public est nécessaire quand on fait
un transfert inter-bassins de plus de ¥smL’eau du Rhone était déja largement présente su
'agglomération de Montpellier. C’était un prolomgent de 16 kilometres alors que nous avons
déja un certain nombre de points de livraison dmud’ du Rhoéne sur l'agglomération de
Montpellier. Ensuite, il y avait une urgence. Ladigat du Bas-Languedoc a été mono-ressource.
Il dépendait essentiellement de la ressource dwdleHérault, avec des difficultés sur certains
autres forages. C’est un secteur, tout 'ouestaetdte a I'ouest de Montpellier, extrémement
sensible : croissance démographique, besoin tmurestll était extrémement important de sécuriser
I'approvisionnement en eau potable de ce sectewalzhant que tout le monde savaitagptiori,

le syndicat n’aurait pas l'autorisation d’accroies prélevements dans la nappe alluviale du fleuve
Hérault.

Philippe MARZOLF

Merci pour ces eléments. Est-ce qu’il y a d’autyesstions ou d’autres interventions ?



Thierry RUF — IRD

Bonjour. Je voudrais un éclaircissement de la g@tionsieur Bouillé ou de la commission. On a
entendu que le débat a été demandé par BRL a lan@@sion nationale pour respecter la loi du
metre cube par seconde de transfert inter-badstnsn a entendu que vous avez dit le contraire,
que c’était la commission qui demandait le débatfdit qui est I'initiateur de ce processus ? Et
comment la région se situe-t-elle ? Au fond, il yas acteurs : la région, BRL et la Commission.
Est-ce qu’il y a un éclaircissement sur cette padace ?

Philippe MARZOLF

Je vais vous parler du point de vue de la commissaiionale. La loi du 27 février 2002, avec un
décret d’octobre 2002, oblige tout maitre d’ouvrageélic ou privé, du moment qu’il répond a des
critéres financiers et techniques — la c’est sepéra 1 n¥s —, de saisir la CNDP & un moment
donné dans I'élaboration de son projet. Apres,td&®<NDP, qui est une autorité administrative
indépendante, qui décide en toute indépendancefaitl organiser un débat public ou une
concertation. La plupart du temps, depuis plusigeads que I'on organise des débats publics, la
jurisprudence est : quand I'opportunité du projetes grands objectifs n'ont pas été, a notre sens,
assez débattus avec le grand public, on décidefgutiun débat public. Quand I'opportunité et les
objectifs ont déja été débattus ou ont déja étéddgccomme par rapport a I'A9 ou il y a eu
'enquéte publique de 2005 et ou il y a eu la DUBée€laration d’Utilité Publique —, pour nous,
cela a donc été décidé. A ce moment-la, on décideedconcertation recommandée sur le
territoire, non plus sur les caractéristiques rsarses impacts.

Apres, je laisserai répondre la région et BRL.
Thierry RUF — IRD

Cela veut donc bien dire que le projet Aqua 20&ait pas satisfaisant en termes de débat public.
Il était un éclairage mais pas suffisamment ou&dst bien cela ?

Philippe MARZOLF

La CNDP n’a jamais été saisie sur Aqua 2020. Q’'éputét un débat plus général sur les
perspectives et les aménagements en général. L&, smmmes saisis. C'est le décret d’octobre
2002 qui parle de projets concrets. Dans tout feand’eau supérieur a 1¥s, il doit y avoir une
saisine de la CNDP. Apres, c’est la CNDP qui déatlefaut un débat public ou pas. Je vous
laisserai répondre sur les relations entre le mdittuvrage BRL et la région.

Christian BOUILLE — Région Languedoc-Roussillon

En 2007 et en 2008, on avait fait des réunionsgredpires. Etant donné I'importance de ce dossier
en volume — tout a I’heure, Monsieur Allet I'a pis¥c—, on savait que I'on serait amené a faire un
débat public. En deuxieme point, BRL est quand mém@artenaire privilégié avec lequel on a

toujours travaillé et on avait déja décidé d'altlans cette direction. Les choses ont évolué.
Aujourd’hui, il a été saisi par la Commission Natie du Débat Public et les choses avancent
normalement. Mais cela ne pouvait pas se fairet Maudémarré qu’'en 2004-2005, quand Georges
Fréche est arrivé. On s’est vite retrouvé en 200®B72 et aujourd’hui en 2011. Les choses

avancent.



Philippe MARZOLF

Qui décideran fine? Est-ce que c’est BRL qui prendra la décisioral@inuer ? Est-ce que c’est
la région qui prendra la décision ? C’est pouriésia

Christian BOUILLE — Région Languedoc-Roussillon

On a demandé a revoir les statuts de BRL. Danfifafde BRL, il y a 75 % de public et 25 % de
privé. La région a 32 et quelques pour cent despéit elle a des représentants au conseil de
surveillance. Ce n'était quand méme pas honnéta, Gn a donc fait une demande qui a été
acceptée le®iseptembre 2011, au dernier conseil régional. heses vont se régler normalement.
On aura une représentativité et une représenthéancoup plus importantes. Quant a BRL, je ne
peux pas répondre pour eux. lls ont une maitrisediate dans le domaine de I'eau, mais ils ont
aussi beaucoup d’autres cordes a leur arc. Cetisio® et cette mise en place des statuts me
paraissent donc tout a fait pertinentes. D’ailleaeta ne pose aucun probleme. Monsieur Allet peut
le confirmer.

Philippe MARZOLF

Vous ne répondez pas tout a fait a la questionalle 29 décembre, deux mois plus tard le compte
rendu et le bilan, et trois mois plus tard le neatfiouvrage doit décider. Est-ce que c’est le cbnse
d’administration de BRL qui décidera ? Est-ce qu'dura une délibération de la région avant ?

Christian BOUILLE — Région Languedoc-Roussillon

C’est la région qui décidera, selon le principenbd®ennu et que vous connaissez : c’est celui qui
paie qui décide.

Philippe MARZOLF
C’est donc tous les citoyens qui vont décider, quesc’est eux qui vont payer a la fin.
Claude ALLET — BRL

J'ai juste un petit complément, puisque I'on faitpeu d’instruction civique. Il y a deux niveaux de
décision. Effectivement, c’est le concédant, laamégqui décide si I'on fait, si I'on ne fait pas,
I'on fait cette partie, si I'on ne fait pas cettarfie, a telles conditions, etc. C'est le concédpnt
décide de lancer. Ensuite, le concessionnaire ileavec son concédant pour voir dans quelles
conditions techniques et économiques il acceptieadi@aitre d’ouvrage déelégué de I'opération. On
parle beaucoup d’'un projet. Jinsiste : ce n’ed pa projet, c’est un programme. Il n'y aura pas
une décision, il N’y aura que des décisions parcear de territoire.

Philippe MARZOLF
Trois mois apres les comptes rendus, il faudra prendre une décision de principe.

Une autre question ?



Jean-Claude FAVIER —Eau Secours 34

Oui, c’est la région qui décidera. La région estanitaire. Comment 30 % des pouvoirs peuvent-ils
décider pour 100 % ?

J'ai une autre question qui a trait a l'interventiu Président du directoire de BRL. Il nous a dit
gue si I'on réparait toutes les fuites qu'il y avstir le réseau et si I'on construisait Aqua Daamiti

le prix de revient de I'eau serait identique, ebl@nt une chose. Dans le projet Aqua Domitia, on
rajoute des salaires, on rajoute de I'énergie pesipompes de relevage; etc. A ce moment-1a, le
prix ne sera plus comparable, a mon avis. Est-eevqus pouvez nous répondre a cette question ?

Claude ALLET — BRL

Il y a deux choses. La région est le concédantdaau hydraulique régional. Nous sommes ici a
Montpellier. C’est I'agglomération de Montpellieuigmanage I'affermage qui est confié a un
opérateur pour gérer I'eau potable et I'assainigsgnC’est celui qui dirige les choses qui prend la
décision de développer ou non le réseau hydraulégienal. La région est seule pour décider des
extensions du réseau hydraulique régional. Ensaitehaque fois qu’il y a une extension, le
concessionnaire négocie avec son concédant — efegieu technique, j'en suis désolé — les

conditions techniques et financiéres de réalisatesopérations. Il y a deux décisions successives.

Vous avez raison quand vous dites qu'il faut irkédes autres aspects dans le prix de I'eau. Je ne
parlais que des investissements. Le diagramme eqweys ai donné représente l'investissement.

Les 37 centimes ne veulent pas dire que c’est setis forme que cela va se transformer sur la

facture de chacun des habitants du Languedoc-RlonssDn en reparlera dans un autre débat

public, je pense. C’est I'investissement pour 1rmétibe. C'est cela dont je parlais.

Philippe MARZOLF

Peut-étre Monsieur Bouillé ? La question était j[g&c comme la région a 32 %, avec les autres
départements, la décision globale sera quand méseegvec les départements.

Un intervenant

Oui.

Philippe MARZOLF

Ce n’est donc pas que la région qui décide. Celaaggion et les départements.
Jean-Pierre VIGUIER - Directeur de I'Environnement de la région

Comme I'a expliqué Claude Allet, il y a deux nivgade décision. Il y a le niveau qui concerne les
conclusions que l'on tire de ce débat. Ce ne sasaume conclusion noire ou blanche, sauf si le
débat montrait vraiment qu’il y a énormément d’'imeénients. Le plus probable est qu’il y ait des
amendements du projet, une réflexion. On a explop@rojet, il est compliqué. Ce n’est pas un
seul morceau de tuyau, c’est un réseau supplémemai rapport a des réseaux qui existent déja.
Ce sont plusieurs maillons. La décision peut ddne Buancée. Bien évidemment, il peut y avoir
un principe général, en disant : le débat a maelté chose. Suivant ce que vous direz et ce que



diront toutes les personnes qui se sont exprimépsyurrait y avoir une conclusion qui sera que
pour telle partie, pour tel maillon, il convientattendre, de réfléchir, qu’il y a beaucoup de
guestions, qu’il ne faut pas le faire ou en towt &léchir de nouveau. Pour d’autres, cela paraitr
evident qu’il faut le faire. La réponse ne seraalpas forcément blanche ou noire. Ce sera une
réponse complexe qui, d’'ailleurs, associerait avelgment d’autres partenaires. La région sera a
linitiative, avec les partenaires du projet, devision d’ensemble qui sortira du débat.

Deuxiemement, pour ce qui concerne I'extensioné@ieau public et régional qui appartient a la
région, la région devra bien évidemment dire ® allenvie d’étendre son réseau public et a quel
endroit, dans la suite des conclusions dont jesveenparler.

Troisiemement, il faudra savoir si c’est BRL ou ngui le fait. Les sociétés d’aménagement

régional sont évidemment des sociétés d'un typeeunparticulier. Il n'y a pas 15 000 sociétés que
'on mettrait en concurrence car BRL a un réle ipalier. Elle est le concessionnaire historique.

BRL a une histoire un certain nombre d’actions alecégion. On ne va pas dire du jour au

lendemain que l'on fait un appel d'offres interoatl. Mais en méme temps, il y aura une

discussion entre la région et BRL pour savoir — m@nle disait Claude — a quelles conditions,

comment, a quel codt, avec quel financement de parénaire. A ce moment-1a, c’est le consell

d’administration de BRL qui décidera. La régionaason mot a dire, en tant que financeur, en tant
gue membre du conseil d’administration. Mais lesemumembres du conseil d’administration de

BRL, dont certains syndicats, dont les cinq dépaetgs, auront bien évidemment tous leur mot a
dire sur la maniére dont BRL traitera le sujet.

Philippe MARZOLF
Merci pour ces précisions.
Cathy VIGNON — Association Mosson Coulée Verte

Bonjour. Monsieur Marzolf, vous avez dit tout aglihre qu’il y aurait un panel d’experts au niveau
pour discuter des ressources en eau. Comptez-agesld méme chose a propos du changement
climatiqgue et de ses conséquences sur les cultsuedes plantes d’'une fagcon générale ? Pour
estimer les besoins en eau de l'agriculture, it faeut-étre quand méme avoir une prospective,
savoir comment ces cultures vont évoluer face angdment climatique. Il serait donc bien
d’avoir un éclairage de la part de gens compétents.

Philippe MARZOLF

Vous aurez I'éclairage sur tout ce qui est changeroénatique dans la thématique numéro 3, je
crois. On va faire intervenir des experts du progre Climasec, global au niveau France,
spécifiqgue au niveau du Languedoc-Roussillon. #d §galement des études qui ont été faites sur
'adaptation de la culture. On 'aura donc plutand la réunion thématique.

Dans l'atelier d’experts, ce sont des experts hyélotogues du Conseil régional, des départements,
de la DREAL, du BRGM. En fin de compte, en rencantrtous les acteurs, on avait I'impression
gue tout le monde n’était pas certain que I'orua# bonne connaissance des ressources. |l nous a
donc semblé intéressant de voir avec ces expeti®fgologues qui, eux, sont dans des instances
gui commanditent des études, s'’ils avaient une@nigiobale de ces ressources. C’est donc un petit
peu différent par rapport au changement climatique.



En ce qui concerne le changement climatique, cé des réponses en réunion thématique Les
études sont rendues publiques. Dans l'atelier @ggpce sont plutt les connaissances actuelles
dans la région.

Une autre question ?
Jean-Louis COUTURE - Ingénieur agronome

Bonjour. Merci de me donner la parole. On a dé&gagdérience de transferts d’eau importants en
Provence, avec la Société du canal de Provenceo@eles territoires trés divers. Une des legons
gue I'on en a tirée est la suivante. Sur plusieléennies, on a vu que l'apport d’eau était certes
destiné au départ a I'agriculture mais qu’en faiést plutét I'urbanisation qui en a profité. Est-c
gue vous ne craignez pas un peu la méme chosdalegwion, dans la mesure ou le méme espace
est disputé par les deux usages, I'urbanisatiofa@ticulture. Finalement, vu le développement
urbain, I'agriculture risque d’étre le parent pajsurtout la ou il y a les meilleures terres. Hetge

on s’apercoit que les terres de la plaine languedae, qui sont les meilleures et peut-étre les plu
facilement irrigables, sont celles qui sont urbéesset envahies par les infrastructures.

Philippe MARZOLF

Quelgu’un du canal de Provence viendra justemens dae réunion thématique pour expliquer
comment sont développés les besoins en PACA.

Une réponse sur la concurrence ?
Claude ALLET — BRL

Cette question est un point sensible. Aujourd’lharisque I'on développe des réseaux d’irrigation
agricole sur un territoire, vous le savez, c’esggende partie financé par I'argent du contribuable
Nous estimons que ce sont des zones d’activitéoéaigue agricole qui doivent étre protégees au
méme titre que les autres zones d’activité. Deuior& sont en cours et que I'on commence a
mettre en place aujourd’hui.

A chaque fois que I'on va étendre les réseaux,nmuotant dans le cadre des projets de desserte
Aqua Domitia, il y a un engagement des collects/igli vont supporter ces réseaux de créer des
zones d’agriculture protégées sur ces territoi@est une disposition |égislative qui a eu peu
d’effet jusqu’a maintenant.

Je pense que Monsieur Ruf vous parlera tout a khdu deuxieme élément. On est en train de
mener des actions pour faire revenir des exploitatiet des exploitants sur les périmetres
actuellement équipés et qui sont sous-occupés dariains secteurs. Sur la proposition de
Damien Alary de la région Languedoc-Roussillonyarutiliser des mesures d’acquisition fonciere
de terrains, pour les remettre en location a desudgurs, sur des baux a 9 ou 18 ans.

Donc : changer le regard. C’est vrai que pendamgtemps, les terrains agricoles ont été regardés
comme des réserves de terrains a batir. Il y adeeterres agricoles irriguées dans le territoie. C
sont effectivement souvent des terres de bonneaivalgronomique. On va engager des mesures
fortes pour les préserver a I'avenir.



Philippe MARZOLF

C’est typiqguement dans les questions que I'on &g®au début : si le projet Aqua Domitia devait
se faire, a quelles conditions devrait-il se f&ir€omme pour les forages, on verra dans les
réunions thématiques ce qu’il faut faire.

Une autre question ?
Abel DUMONT —Eau Secours 34

Je voudrais poser une question de méthode. C'elturiéme réunion a laguelle jassiste pour ce
débat public. La premiere était a la préfecture.

Philippe MARZOLF
Ce n’était qu’avec les acteurs. Ce n’était pasrénaion publique.
Abel DUMONT —Eau Secours 34

C’etait avec les acteurs. Il y a quelque chosenqgiifrappe. Ce sont les modalités de déroulement
de ce type de réunion. Dés la premiére réunion @rééecture, nous avons exprimé un certain
nombre d’inquiétudes sur le déroulement de ce dgblalic. Ce soir, je dois dire que ce qu’il se
passe m'‘améne a renouveler complétement ces inde®&t En quelque sorte, on a d’'un cbté des
gens qui parleneéx cathedraet des gens dans la salle qui viennent apporgeobdgctions de bon
sens, d’experts, parfois. Ce sont des persoexeathedradont les roles d’ailleurs s’entrecroisent.
Je viens d’entendre une réponse, qui me semblaiterede la politique régionale, apportée par le
directeur de BRL sur l'utilisation des terrains iagles, la protection, I'organisation des cultures,
par exemple. C’est aussi visible que cela, puissple vient de se produire. Je me pose la question
de savoir si le débat public va poursuivre danteaméthodologie. Dans ce cas-la, je renouvelle
fortement les inquiétudes qu’en tant qu’associattmus avons exprimées des le démarrage. On a
d’'un cbté des gens qui sont parties prenantespruiléja fait le choix de ce projet, comme cela a
ete dit et répété lors de la réunion précédentrst de celle-ci. Ce projet est retenu depuis
plusieurs années en arriere. C'est ce qu’a rapllel@sieur Bouillé et qui a été confirmé par
Monsieur le directeur de BRL. En face de cela, pmux qui ne sont pas convaincus, on est en
train d’essayer de ramer a contre-courant, mais gaande illusion, sur la facon de remettre la
controverse dans tout ce qui est sur la table, @itég c'est-a-dire d’'une facon vraiment
démocratique. Le débat public se veut démocratigais on ne voit pas comment il va I'étre dans
la réalité des faits. Voila, je m’en tiens a ceéiexion.

Philippe MARZOLF

Je vous remercie pour cette question. Dans un ghéltdic, il y a toujours un projet au départ. On

est d'accord ? Il y a donc forcément un maitre @age public ou privé qui propose le projet.

C’est donc lui qui va présenter son projet, qur&aondre aux questions. C’est lui qui a étudié le
projet. La réunion de lancement est un peu paidi@lparce que le maitre d’'ouvrage a un peu plus
de temps pour présenter son projet. Pour vous darmexemple, vous viendrez a la deuxiéme
table ronde. Dans la deuxiéme partie de la talvidepon a invité LRNE — représentant régional de
France Nature Environnement — et la CLCV pour vaporter, entre guillemets, de la controverse
au débat. C’est comme cela que se fait le débgtalln maitre d’ouvrage qui présente un projet.



Apres, nous structurons les débats en faisantvienér des experts ou des acteurs — on n’a jamais
refusé a aucun acteur de venir intervenir en tebdrpour justement qu’ils présentent leur avis et
leur propositiorex cathedrac’est ce que vous dites, mais dans un temps wiplps long. Dans le
débat public, vous allez donc avoir des gens dlarte. Le maitre d’ouvrage sera tout le temps a la
tribune, a part aux réunions thématiques. Et vélag avoir des experts, des acteurs qui vont venir,
comme la on va faire intervenir la DREAL, la DRAAFR, Chambre régionale d’agriculture,
’Agence de 'eau, pour apporter justement des éléscomplémentaires. Apres, le public réagit et
pose des questions ou donne son avis. Si vousa/paléer trois minutes, vous pouvez le faire. A
un moment donné, si Eau Secours 34 veut avoir wéaseptation a la tribune, il suffit de le
demander, de nous dire dans quelle thématique etede refusera pas. Par contre, il est certain
gu'’il y a toujours le maitre d’'ouvrage qui répongkajuestions, c’est lui qui a élaboré le projet au
départ.

Abel DUMONT —Eau Secours 34

Si je peux abuser tout de suite de l'autorisatioe gous me donnez, je rajoute juste quelque chose
gue nous avions également exprimé a la réunion @rdfecture avant I'ouverture de ce débat
public. Le déséquilibre de la répercussion au niveediatigue de ce gu'’il se passe ici, nous le
connaissons déja par avance. Nous savons touteliif® qui a été faite, pour employer un mot
peut-étre un peu vulgaire, ou toute la communioatsd vous voulez, parce que c’est un peu plus
noble, autour d’Aqua Domitia dans les médias pa€las régionaux, départementaux, par BRL. A
c6té de cela, quand des associatifs parlent, qdeadexperts vont parler dans cette enceinte, la
répercussion qui en sera faite dans les médias, ldagrand public, sera infime. Le déséquilibre ne
va faire que s’accentuer. J'en prends le pari,egandant ce qu'’il s’est passé pour cette réunion
d’aujourd’hui en ce qui concerne l'information caiété donnée dans les médias. Et en ce qui
concerne ce qui sera donné demain, je vous indteapticipation a voir ce qui sera donné en
restitution de ce qu'il s’est passé ici dans cetteeinte aujourd’hui.

Philippe MARZOLF

Ne faites peut-étre pas trop de prospective. lup &lément dont vous n’avez peut-étre pas mesuré
completement I'importance, ce sont les cahierstdias. Je ne I'ai pas dit tout a I'heure mais c’est
le maitre d’ouvrage qui a le colt du débat a sageha&t c’est nous, au sein de la Commission
particuliere, qui décidons des frais qu’il faut aggr. On a un budget d’'a peu prés 800 000 euros,
globalement. Le principe complémentaire que l'odepuis plusieurs années a la CNDP est le
principe de symétrie. Je ne suis pas d’accord ewes sur le fait que ne sera retenu que ce que dira
BRL. Vous avez les cahiers d’'acteurs. Faire papemaitre d’ouvrage pour des documents écrits
par des opposants ou des acteurs qui pensentediifiéent, c’est de la vraie démocratie, a mon
sens. En plus, on vous laisse le temps pour vopsineer. On n'est pas 400 personnes avec
beaucoup de questions. A mon sens, vous avez dayement le temps de vous exprimer.

J'ai vu plusieurs articles sur Eau Secours 34|esu¥erts de Jacou, dans la presse ici. Mais s vou
voulez vraiment que votre parole soit relayée, eut pout a fait vous indiquer les journalistes qui
seraient intéressés pour vous entendre.

Je ne sais pas si je vous ai réepondu compléterivias. vous le savez, la démocratie est quelque
chose qui s’apprend en marchant et ce n’est pgsuiGufacile.

On va prendre encore deux questions et on revigasavec les intervenants.



Cathy VIGNON — Association Mosson Coulée Verte

Peut-étre Monsieur Dumont veut-il dire que I'on patti du principe qu’il y aurait des besoins,
gu’il y aurait besoin d’eau. Peut-étre faudraiposer la question : est-ce que I'on aura besoin
d’eau ? Est-ce que I'on ne peut pas prendre latignegutrement ? On a estimé des besoins d’'eau
sur la base d’aujourd’hui. Est-ce que I'on ne paiippas concevoir les choses difféeremment ? En
faisant complétement differemment ou en posant cermprimcipe que I'on va se contenter de ce
que l'on a et essayer de “faire avec”. Cela vagablia faire une politique d’aménagement du
territoire complétement différente. Vous voyez aee ge veux dire ? Il s’agit de reprendre les
choses a I'envers. Au lieu de dire que I'on va pguiparce que I'on a ces besoins maintenant et
gue lI'on sent bien que si cela continue ainsi, mAwa besoin de davantage, on peut se dire : non,
surtout si I'on veut s’adapter au changement cligouat, on va faire avec ce que I'on a. Du coup, on
va concevoir cet aménagement du territoire complete différemment.

Philippe MARZOLF

A notre sens de Commission particuliére, c’est cenwela que I'on a construit le débat, pour que

ces guestions-la soient vraiment en lien. Je reefsa Si on va avoir une premiere réponse mais la
DREAL et la DRAAF pourront peut-étre répondre. it vous parler des études de besoins qui

ont été faites et des perspectives. Je pense pa@ra répondre a votre question.

Yves SUZINEAU — UFC-Que choisir

J'ai une question pour la région et BRL. Supposmprig y ait une forte opposition sur ce projet a
lissue du débat. Est-ce que la région et BRL reeoont définitivement a ce projet ?

Philippe MARZOLF

C’est eux qui vont répondre. Mais je peux vous dire dans les 60 débats publics organisés par la
CNDP depuis 2002, trois projets ont été abandonhé&stension du port de Nice, I'autoroute entre
Metz et Nancy,... 2 projets ont été complétementsfamés. Il y a la THT — ligne Trés Haute
Tension — pour aller en Espagne et qui passait@dpan. Maintenant, elle est enfouie. Etil y a un
projet CDG Express dans la région parisienne. Tesisautres projets ont été « améliorés » entre
guillemets, modifiés.

Yves SUZINEAU — UFC-Que choisir

La question s’adresse surtout a la région et a BRL.

Philippe MARZOLF

Tout & fait. Je parle en général, sur la démocpatiicipative en général.
Christian BOUILLE — Région Languedoc-Roussillon

Je vais vous répondre. Cela ne sera peut-étregrtsyp par tout le monde mais il est évident que
ce dispositif est une solution particulieremengiassante, méme si son prix n’est pas donné
puisque I'on tourne aux alentours de 140 millionsntant doublé avec I'autre réseau. Le probleme
est le suivant. Si la consultation nous amene @p®$ition importante, on va y réfléchir et on ne



va pas se mettre la population & dos. Soit onugitlgn fait de la démocratie et, la, il n'y a s
probleme. Soit on amuse le public. On n’est pawl&r amuser le public, on est la sur un probléeme
fondamental. D’ailleurs, votre voisin I'a soulevé disant que la presse ne rendait pas compte des
interventions des associations. Mais Monsieur Madancé une réunion la semaine derniére ou
il y avait trois journalistes. C’était discret. @ahe les intéresse pas. Ce qui les intéresse,le’est
sulfureux, ce sont des événements mediatiques glor le probleme de I'eau est un probleme de
société fondamental et que I'on nous reprocheraedpas avoir pris a bras-le-corps si I'on ne fait
rien.

C’est trop tot aujourd’hui pour vous dire que I'arrétera ou que I'on n’arrétera pas. Il faut voir
'argumentation qui aura été développée. Et oretgardera. On fait les choses sérieusement. Je
pense que c’est tout ce que I'on peut dire aujdwida-dessus.

Philippe MARZOLF
Faisons confiance. Une derniere intervention dej@anderai aux intervenants de venir.
Yves SUZINEAU — UFC-Que choisir

Je ne porte pas un jugement sur le projet. C’agblement : s’il y a une forte opposition, vous irez
contre cette opposition ou vous respecterez I'oipas C’est tout ce que je vous demande.

Philippe MARZOLF

Je pense qu’il vous a répondu. Non ?

Yves SUZINEAU — UFC-Que choisir

Vous n'avez pas répondu a cette question.

Philippe MARZOLF

J'ai compris entre les lignes.

Yves SUZINEAU — UFC-Que choisir

Vous avez répondu mais Monsieur Bouillé n’a pasnép.
Christian BOUILLE — Conseil Régional de Languedoc-Russillon

Je vous ai déja répondu en disant que cela dépend dature des arguments qui serent-sortis
avanceés. Mais je ne peux pas vous dire aujourdjbei I'on fera ou que I'on ne fera pas. C'est
beaucoup trop t6t. Mais jusqu’a preuve du contygeerois que I'on a une équipe a la téte de la
région qui va respecter les engagements et lesidgsiqui auront été formulées par la population.
Mais aujourd’hui méme, je ne peux pas... La, on @diea

Philippe MARZOLF

Merci.



Deuxieme table ronde

Philippe MARZOLF

On va passer a trois interventions. On a demanBérael Fauvre, directeur par intérim de la
Direction régionale de I'environnement, de 'amésragnt et du logement, et a Pascal Augier,
directeur régional de I'alimentation, de I'agriauk et de la forét — la DREAL et la DRAAF —, de
nous parler des enjeux de la région en termes stogede la ressource et de gestion des besoins, et
de nous présenter les acteurs de I'eau et leggerseents de I'instance de concertation. En effet, i

y a plusieurs années, il y a déja eu une conaantati

Ensuite, on a demandé a Michel Deblaize, de I'Agede I'eau, de nous parler des études des
volumes prélevables et de I'articulation avec Ilbaié

La, on aura déja une premiére réponse sur la gedéida ressource.

C’est donc dix minutes pour Monsieur Fauvre et Meums Augier, et sept minutes pour
Monsieur Deblaize.

Enjeux de la région en termes de gestion de la ressce et
gestion des besoins — Présentation des acteurs 'dau du
territoire et enseignements de la commission de coertation

Daniel Fauvre
Direction régionale de I'environnement, de 'aménagment et du logement

Pascal Augier
Direction régionale de I'alimentation, de I'agriculture et de la forét

Daniel FAUVRE — DREAL
Bonsoir a toutes et a tous.

Voici quelques éléments de contexte complémentpaesapport a ce qui vous a déja été présenté
par le maitre d’ouvrage et son concessionnairenatiere de ressource en eau et de politique de
I'eau sur la région, du point de vue des servieebEiat.

Pour resituer un peu les choses en matiére deuregsen eau, la premiére diapositive rappelle que
deux enjeux principaux sont identifiés dans lagaégD’une part dans le cadre du droit européen, la
directive-cadre sur I'eau nous donne 2015 commearate pour la reconquéte du bon état des
masses d’eau, qu’elles soient superficielles, smites ou lagunaires en milieu littoral, voire
également les masses d’eau marines. C’est doncegnaquéte du bon état de ces masses d’eau a
I'horizon 2015. Par rapport a cet objectif défiairpe droit européen, il faut constater que dans la



région un cours d’eau sur deux ne sera pas au zemdss. Des discussions sont en cours pour
organiser un différé par rapport a cette échédaeae qui concerne les lagunes littorales qui sont
une des spécificités de la région, 50 % de cemnkgune seront pas au rendez-vous de cet objectif.
C’est un petit peu moins dramatique pour les mad®ss souterraine. C’est de I'ordre de 15 %
des masses d’eau souterraine de la région qui negomd pas étre dans un bon état global a
I’horizon 2015.

Il'y a trois facteurs principaux pour expliquerteetituation relativement dégradeée.

C’est d’'une part l'altération physique, tout pautierement des cours d’eau, des masses d'eau
superficielle. Ce sont les travaux qui sont réalig@ns les cours d’eau. Ce sont les canalisatiems d
cours d’eau qui banalisent fortement ces milieux.sGnt aussi différents seuils, ouvrages dans les
cours d’eau. Pour y répondre, est engagé un trguail’on appelle la “trame bleue” dans le jargon
“grenellien* actuel. Elle a vocation a reconquérite bonne morphologie des cours d’eau, une
bonne continuité des cours d’'eau, pour améliowarben état, surtout écologique.

Le deuxieme facteur de dégradation est tout ceegtipollution d'origine diverse — agricole,
urbaine, industrielle —, que ce soit par des madi@rganiques, par des nitrates, par des pesticides
par des produits toxiques. La, différentes actjprmgrammations sont a I'ceuvre : la réduction des
pesticides, la mise en ceuvre de solutions amétiarEenodernes d’épuration des eaux résiduaires
urbaines, les démarches sur la réduction de laitpwil par nitrates sur un certain nombre de
bassins versants.

Le troisieme élément de dégradation est ce quveeties désequilibres quantitatifs liés a un
décalage entre le prélevement d’eau et ce qudffésedites masses d’eau peuvent offrir en termes
de ressource en eau.

Sur ce point-la, en termes de gestion quantitate/éa ressource, puisque c’est I'angle sous lequel
on peut regarder les problématiques d’eau darégiam, par rapport au projet Aqua Domitia, voila
d’abord un petit élément de contexte pour rapgdeleépartition trés inégale de la ressource en eau
sur la région, dans I'espace et dans le temps.aldes précipitations importantes sur les zones
d’altitude, des précipitations moindres sur la n@alittorale. Et dans le temps, des périodes de
sécheresse peuvent alterner avec des épisodesipluntenses. On peut également constater que
des épisodes de sécheresse augmentent en fré@igmésentent un impact de plus en plus marqué
sur la qualité de la ressource en eau et des midiquatiques.

En ce qui concerne les prélevements dans la ressdas deux principaux usages sont d’'une part
'alimentation en eau potable, avec de l'ordre @@ &illions de métres cubes prélevés par an,
principalement en eau souterraine ; d’autre pamigation agricole, avec un volume du méme
ordre, en tout cas selon les chiffres dont nousodisns. Cette fois-ci, c’est principalement prélevé
dans les eaux superficielles. Malgré tout, il n& faas oublier que derriére ces deux grands usages
de l'eau, il y a les prélevements industriels, m&nk région n’est pas marquée par une grosse
activité industrielle, sauf peut-étre sur certdassins. La production d’énergie a également besoin
d’eau, I'hydroélectricité, méme si elle la restirreaval, en court-circuitant certains troncong.dl
aussi les différents usages du type tourisme sirgoill faut aussi prendre en compte un nouvel
usage tres important et a intégrer dans les réftsxen termes de gestion équilibrée de la ressource
en eau, c'est le bon fonctionnement des milieuxrmaéxes, ces milieux aquatiques qui ont besoin
de niveaux d’eau suffisants pour vivre correctement



En terme d’outil de gestion sur ces problématiggesntitatives, les démarches sont entreprises
depuis déja plusieurs années, voire plusieurs déegnen termes de gestion contractualisée a
I'échelle de bassins versants. Ce sont les SchéMasénagement et de Gestion des Eaux. En
période de sécheresse, il y a également des detilsstriction de 'usage de I'eau, pour faire face
aux situations de crise. Apparaissent égalementuliés réglementaires, notamment introduits par
le SDAGE, le Schéma Directeur d’Aménagement et dstiGn des Eaux. Ce sont les zones de
répartition des eaux.

Voila une petite carte pour illustrer tout celaleEintroduira ensuite I'exposé de mon voisin,
représentant ’Agence de I'eau. Au niveau des esuperficielles, sur la carte de gauche, vous
voyez en orangé les différents bassins versantssopi identifiés, dans le cadre du SDAGE,
comme des zones présentant un déficit structuredssource en eau ou susceptibles d’en présenter
un. Vous voyez que la couverture de la région mgtortante, a I'exception significative de la
Lozére, ou il y a un travail a faire en termes deensement des différents prélevements d’eau.
C’est I'exposé qui sera fait par mon voisin. Evefiement, une fois les choses bien établies en
termes d'état des lieux, il y aura I'organisatidarditrages pour préserver I'équilibre des masses
d’eau ou le retrouver. La carte de droite présémt@éme situation sur les eaux souterraines. En
orange, vous voyez les zones prioritaires idemtifipar le SDAGE pour des raisons de déficit
structurel. En vert, ce sont les masses d’eau saute considérées comme ayant une valeur
patrimoniale et étant donc a préserver pour I'ushegegénérations futures.

En ce qui concerne le projet Aqua Domitia, voicelgues considérations, du point de vue de
I'Etat.

Ce projet-la doit étre articulé finement pour umstgpn optimisée des ressources locales. Ce projet
de dimension régionale, inter-bassins, dans I'affré produit, ne doit pas nous exonérer, exonérer
les différents acteurs a I'échelle de chaque basikime réflexion pour optimiser la gestion des
ressources de ces bassins.

Le deuxiéme point est que malgré le développememedoffre complémentaire, il y a lieu de
poursuivre une politique d’économie d’eau — ontess d’accord la-dessus — pour continuer a gérer
la ressource par la maitrise de la demande et a®par le développement de I'offre.

Enfin, ce projet Aqua Domitia doit s’appréhenderdla du seul point de vue de la gestion de la
ressource en eau, sous un angle plus large d’areéresg des territoires. Le vice-président Bouillé
I'a souligné tout a I'heure : I'eau, c’est la vieaménagement du territoire crée les besoins en eau
Et inversement, une offre significative en eaugetglie le projet Aqua Domitia pourrait 'amener,
pourra induire des orientations en termes d’aménagé du territoire, cela a été évoqué avec le
retour d’expérience du canal de Provence. Le Is&ndenc tres étroit et il doit donc étre intégre
dans toute la réflexion et la maturation de ceqiroj

Le temps court, je laisse donc quelgues mots a vo@in de I'agriculture. Et jimagine que I'on
passera a I'exposé de I’Agence de 'eau.

Philippe MARZOLF

Vous ne lui avez pas laissé beaucoup de temps. ¥oez dix minutes a deux et vous avez
dépasse.



Pascal AUGIER — DRAAF

Je vais essayer de dire I'essentiel sur les quesstigricoles et en particulier sur la question &ée
l'irrigation, en quelques mots.

D’abord, la grande différence entre le projet d&daiété du canal de Provence et celui que I'on
examine ce soir est gu’a l'origine, dans la régiorsine, c’était un projet agricole. La, vous allez
Voir que ce n’est pas un projet agricole a l'orggi’irrigation est un usage complémentaire qui
sera permis par ce projet.

On l'a dit tout a I'heure, on est dans une périedielente de réchauffement climatique. On a de
plus en plus d'occurrences de périodes de sécleer€sda ne nous a pas échappé, cette année
encore, la plupart des régions francaises ont sobisécheresse assez sévere, en particulier en
Lozere, heureusement pas sur les départementalixtale la région Languedoc-Roussillon qui ont
moins souffert que d’autres cette année. Par cootla a été trés sévere en Lozere. Et on peut
s’attendre a des cycles qui reviendront assez ig¥gaoient. L'eau est donc vitale, non seulement
pour les populations mais aussi pour I'agriculteanegénéral et pour notre agriculture également.
Cela a été dit tout & I'neure mais je le répéte.

Je vais dire juste deux mots pour vous expliqueguee représente I'agriculture dans cette région.
L’agriculture est d’abord une activité économiquédénte. C’est plus de 2 milliards d’euros de
chiffre d’affaires annuel. On peut ajouter encorenlliards si I'on ajoute les industries agro-
alimentaires. Et c’est surtout de I'occupation duitoire. Hier, on a rendu publics les résultais d
recensement de l'agriculture, que je vous invite@ir découvrir sur le site internet de la DRAAF.
Vous allez voir que I'activité agricole occupe laagi-totalité du territoire, dans des endroitslou i
N’y aurait sans doute pas grand-chose d’autr@’yiavait pas d’agriculture.

Cette irrigation, qui sera permise par le projetuAddomitia, est une nécessité en termes de
régularit¢ de production, de qualité de cette pctido et également de compétitivité des
exploitations agricoles. C’est une évidence. Cetitelance va s’accentuer dans les années a venir.
J'y souscris et c’est encore a I'écran, il est agssdent que I'agriculture, comme les autres
secteurs, devra faire des efforts d’économie deetsource et utiliser toutes les techniques
modernes d’irrigation pour utiliser peu d’eau. &tvpus rappelle simplement que I'on n’irriguera
jamais du mais. On n’aura jamais les besoins guradis.

Philippe MARZOLF

C’est un engagement de qui ? Le fait qu'il n’y apaas de mais en Languedoc-Roussillon ?
Pascal AUGIER — DRAAF

Faites-moi confiance.

Philippe MARZOLF

C’est le DRAAF qui signe un décret ?



Pascal AUGIER — DRAAF

Faites-moi confiance, Monsieur Marzolf. Je conraiségion et je peux vous dire qu’il n’y aura
jamais de mais dans cette région. D’accord ?

Je vous donne quelques chiffres qui permettenti alisslairer le débat. Je I'ai dit, on a rendu
publics les chiffres du recensement de I'agriceltlia surface agricole utile, c’est 886 000 hestare
exactement, a ce jour. C’est le chiffre 2010 pubhé€011. A peu pres 7 % de cette surface agricole
est actuellement irrigué, cela fait moins de 70 B8E&tares. En ce qui concerne les surfaces dont on
parle dans le projet, c’est marqué dans le docunp@ntous a été remis a l'entrée, c’est entre 7 et
14 ou 15000 hectares. C'est donc 1 a 2% de l&cragricole utile qui est actuellement
comptabilisée en région Languedoc-Roussillon.

Claude Allet I'a dit tout & I'heure. Face a cetenjd’irrigation, il y a un enjeu évident de
préservation des terres agricoles, en particukecalles qui sont irriguées aujourd’hui et cellas q

le seront éventuellement demain. Les terres agscabnt une ressource extrémement rare. On a le
devoir de les protéger, au méme titre que d’audgsaces, en particulier d’autres espaces dits
naturels qui ont des protections tres fortes, ¢angst actuellement pas le cas des zones agricoles
Je terminerai sur ces quelques mots, ces queldifées qui, jespere, ont aussi éclairé le débat.

Philippe MARZOLF

Merci.

Etudes des volumes prélevables et articulation avée débat

Michel Deblaize
Agence de l'eau

Michel DEBLAIZE — Agence de I'eau

Je vais vous parler des études volumes prélevablds leur articulation avec la temporalité du
débat public.

Avant de rentrer dans le vif du sujet et de pailes études volumes prélevables, je vais d’abord
vous donner quelques éléments de contexte, soasgla d’attaque environnemental, sous forme
de questionnement, a propos de I'eau en Languedossiion.

On peut dire qu’il y a une sollicitation qui est pleis en plus importante de la ressource. Du coup,
une question se pose: les usages pourront-ils a&serés ? Les usages sont I'eau potable,
lirrigation agricole, les usages économiques tgis le thermalisme, la baignade. Et il y a d’autres
usages ludiques, sportifs.

La deuxieme question est: comment répondre auaifgesans altérer le patrimoine naturel que
constituent les cours d’eau et les nappes ? Owul'tbut a I'heure dans le film. C’est un élément
fort de I'attractivité de cette région. Il conviedinc de ne pas tuer la poule aux ceufs d’or. Dteres
ce sont des éléments qui sont repris par la dwectdre sur I'eau. Entre autres objectifs, la



directive-cadre vise le bon état de I'eau et ddemi aquatiques en 2015, voire 2021 et 2027, mais
également la non-dégradation de I'état actuelelul’et des milieux aquatiques.

La troisieme question tient a la limite de la resse disponible. Quel est le débit minimum que
I'on doit maintenir dans les rivieres pour qu’'sli®nctionnent de facon naturelle et normale. Quel
est le niveau piézométrique des nappes qu’il fatdmfir pour assurer leur pérennité ?

Un autre élément de contexte important est le stivhfaut savoir qu’en Languedoc-Roussillon,
on est en régime méditerranéen et que les risqesaheresse sont présents chaque été. A I'écran,
vous avez la carte des restrictions d’eau qui tditpéises cet été 2011, essentiellement dans les
départements de I'Hérault et du Var. Malgré une dim printemps particulierement chaude,
I'été 2011 n’a finalement pas été une année deeséste en Languedoc-Roussillon. Effectivement,
en Lozeére, cela a été plus difficile. Mais je tiddeasur le bassin Rhéne-Méditerranée.

Il y a un autre élément dont on a parlé asseziaegé c’est le changement climatique. Je crois que
tout le monde I'admet aujourd’hui. Tout le mondeamnait que le changement climatique est une
réalité. Quelles seront les conséquences de ceyehmmt climatique sur la ressource disponible ?
Je crois que c’est un débat compliqué et il fautkeainement que I'on apporte des éléments
objectifs pour vraiment I'apprécier.

Je passe sur ces cartes qui viennent de vousrégenpées par Daniel Fauvre. Elles montrent que la
guasi-totalité de la région est identifiée par RASE comme devant étre le théatre d’actions de
résorption des déficits hydrauliques.

En quoi consistent les études volumes prélevabl€e?sont des études d'acquisition de
connaissances. Ce sont des études qui doivenipeoonettre de répondre a certaines questions :

* Quels prélevements existent sur tel bassin-vefsaliest malheureux a dire mais il y a un
certain nombre de bassins versants pour lesqueatsagmas encore la connaissance exhaustive
de tous les prélevements, loin s’en faut pour oesta

* Quelle quantité d’eau doit-on laisser dans la revigour garantir son bon fonctionnement ?

* Quelle quantité d’eau coule dans la riviere de riagaturelle ou de fagon influencée, par les
barrages notamment ?

* Quelle quantité d’eau pourra-t-on prélever sangrmehn danger le milieu naturel ?
e Comment faire pour améliorer la situation ?

Mais, au fond, ce ne sont pas les seules quegjionson doit se poser. Il y a d’autres études qui

vont apporter des éléments au débat. Je pense metana des études qui visent, par exemple,
I'optimisation de la ressource de certains ouvra@essait que sur le barrage des Monts d’Orb, les
études conduites récemment ont montré qu’il y & doute 15 millions de métres cubes qui

seraient disponibles sur cette retenue. On pourmaltiplier les exemples. Je pense notamment au
Salagou, sur lequel le Conseil général de I'Hérautené une réflexion similaire.

Je l'ai dit, au fond, mobiliser I'expertise scidigfiie est le but de ces études de volumes
prélevables, c'est-a-dire mettre sur la table utraicenombre d’éléments objectifs. Pour quoi f&re
Pour alimenter la concertation, parce qu'’il dofeefivement y avoir une concertation. Comment
cette concertation doit-elle se conduire ? Il fiautonduire au coeur des démarches. La, on parle
d’eau, on parle d'aménagement du territoire. Il yree démarche qui parait toute recommandée



pour cela, c’'est la démarche SAGE, Schéma d’Aménagt et de Gestion des Eaux. Monsieur
Bouillé nous disait tout a I’heure que finalemdatterritoire desservi par Aqua Domitia avait cette
chance gu'il y ait des SAGE sur l'intégralité duriteire et des SAGE contigus. Dans un SAGE,
guel est le lieu de débat ? Le lieu de débat estesu de l'instance de concertation du SAGE.
L’instance de concertation du SAGE est la Commistiacale de I'Eau, la CLE. Elle est composée
d’au minimum 50 % d’élus, d’au minimum 25 % d'usesjele reste étant constitué par des
représentants de I'Etat et de ses établissemebtEfuC’est donc le lieu tout a fait recommandé
pour conduire cette concertation.

Qu’est-ce que l'on va aborder dans cette concert&i On va aborder les actions qui seront
nécessaires a la résorption des déséquilibresa faNoir les partager. Il va falloir les discuter.
Comment tout cela va-t-il se traduire ? Par I'éfation de regles de partage de la ressource entre
les différents usages : AEP, irrigation, etc. Baildra que I'on traduise ces régles de gestios dan
des Plans de Gestion Concertée de la Ressour@i&uieont vocation a étre intégrés au reglement
des SAGE, parce que le SAGE a une portée juridigueine. Le SAGE est un document qui est
opposable a I'administration. C’est également uoudtent qui, par son reglement, est opposable
aux tiers. Tous les documents d’urbanisme comm&@ST et les PLU, méme les schémas des
carrieres doivent étre compatibles ou rendus cabipatavec les SAGE.

Dans ces actions nécessaires, la deuxieme idéprdsta falloir batir des programmes d’actions
pour économiser I'eau. Par exemple, dans le donderi&au potable, ce sont des programmes de
modernisation des réseaux. On en a parlé toutearkh Il s’agit aussi de programmes qui visent
l'instauration de mesures d’économie d'eau aupréslad population. En matiére d’irrigation
agricole, cela va étre la modernisation des résdawhangement ou I'amélioration des pratiques.
Un bon exemple de programme d’actions est celucqncerne le canal de Gignac, qui fait I'objet
d’'un contrat qui va étre signé prochainement. Emads, il va permettre d’économiser les trois
guarts de la ressource qui était prélevée daneded Hérault, par la transformation du systéme
d’irrigation gravitaire au goutte a goutte.

Enfin, puisque I'on a la chance d’avoir des SAGE I=nsemble du territoire, il faudra conduire
une concertation inter-SAGE et il faudra faire walme solidarité de bassins versants.

Quel est 'avancement des démarches et des tremgiegr-bassins ? Sur cette carte, vous voyez
gue l'on a un certain nombre d'études de volumedepables qui sont soit terminées soit
pratiquement terminées, sur le Roussillon, I'OtHgtault. Et il y en a d’autres qui commencent
tout juste, comme sur le bassin de I'’Aude, du Vitiget a un degré moindre sur le bassin du Lez.
Vous avez ici les différents transferts qui existéas transferts inter-bassins. La, j'ai fait agiiae
Aqua Domitia un peu vite. On a déja le canal Ppdif,amour qui permet de desservir la zone de
Montpellier. On a le syndicat du Bas-Languedoc les @ I'ouest I'adducteur Hers-Lauragais,
Montagne Noire.

Je passe sur la carte des SAGE. Vous voyez quealies SAGE qui sont a des degrés divers sur
'ensemble du territoire.

A propos de la temporalité par rapport au débatipwmus avez ici toute la chronologie du projet
Aqua Domitia, avec quelques dates dont on est gppEsisir. Le débat public va étre terminé fin
2011. Fin 2012, il devrait normalement y avoir aéeision prise par le maitre d’'ouvrage. Ensuite,
sur une durée que I'on ne sait pas estimer pawstéint mais qui va sans doute conduire jusqu’a la



fin de la décennie, il va falloir poursuivre lesidts, mener les enquétes publiques et avoir les
déclarations d'utilité publique correspondantesrpdacun des cing trongcons qui ont été identifiés.

Dans ce calendrier, ou se situent nos études demesl prélevables ? Il y en a six. Elles ont été
regroupées en cing paquets parce que la deuxiameisq le pli ouest de Montpellier, marche avec
celle du bassin Lez-Mosson. Vous voyez que fin 20d&® devrait avoir tous les éléments de
connaissance. Il en est de méme pour le fleuve ttéf@our I'Astien, normalement, on a les

éléments qui vont apparaitre assez rapidemen20fid ou début 2012. Pour I'Orb et le Libron, ce
sera également fin 2012. Enfin, pour 'TEVP Audeseea un peu plus tard, vraisemblablement fin
2013.

A la suite, toutes les étapes de concertation gueys ai décrites et de transcription des reges d
gestion dans les SAGE vont se dérouler au furnsésure que les SAGE vont étre révisés ou vont
se mettre en place. C’est ce qui figure sur le bandlu bas. Vous voyez qu’il y a deux SAGE qui
devront étre impérativement révisés le 31 décerbi®. Il s’agit du SAGE Lez-Mosson-Etangs
palavasiens et du SAGE Basse vallée de I'Audealuy SAGE qui est un SAGE obligatoire prévu
par le SDAGE. C’est le SAGE Orb-Libron, qui devteeépprouvé fin 2015. Enfin, il y a une date
dont on a parlé tout a I'heure. C’est la date desi@n des autorisations de prélevement, qui devra
étre faite au 31 décembre 2014,

Vous dire précisément quand tout cela sera ternsieét bien difficile aujourd’hui. Mais voila, en
gros, la temporalité de ces études vis-a-vis datdéb

Philippe MARZOLF

Merci Messieurs. lls ont été un petit peu long,grpiand on demande a I'Etat de s’exprimer, c’est
toujours important de savoir un petit péonaudible) méme si vous n’avez pas répondu a la
guestion qui avait été posée. Quels ont été legsigmamments de l'instance de concertation
d’Aqua Domitia ? La, vous n'avez pas répondu a dex questions. Mais cela viendra au cours de
la discussion.

Débat avec le public

Philippe MARZOLF

Est-ce qu’il y a des questions par rapport a celegigrois représentants des Directions régionales
et de 'Agence de I'eau ont présenté ?

Jean-Louis COUTURE - Ingénieur agronome

En fait, je ressens une contradiction parce que fious parle des SAGE qui fonctionnent par
bassin-versant et on a un transfert inter-bas<ieda va étre une contradiction extrémement
difficile a gérer, je pense. Vous avez exposé désgutions de gouvernance. Mais comment allez-
vous faire, par exemple, sur les questions de tguadi I'eau en provenance du Rhéne, pour éviter
gue certains polluants présents dans I'eau du Rhérentaminent certains milieux transversaux
souterrains ou de surface ? Quelles dispositiortsoveprendre pour contrdler cela et surtout pour
rendre I'information transparente en ce qui conedlensemble des substances présentes dans 'eau
du Rhoéne, pour préserver les milieux ?



Michel DEBLAIZE — Agence de I'eau

Cette question va permettre de répondre a cellgegui@i pas abordée. Je 'ai dit dans mon expose,
il y a certes cing SAGE mais il y a une concertatiater-SAGE qui est prévue. Et on a
effectivement une instance supra bassin-versantgjuiinstance régionale et qui a déja été réunie
a plusieurs reprises autour de ce projet. Du restte instance est finalement le fruit du SDAGE.
C’est une recommandation du SDAGE : mettre en plawe telle structure pour aborder les
problemes dans leur intégralité. La question dgualité de I'eau du Rhone doit bien sir étre
abordée au travers de cette instance, sans que sitriorcément elle, bien sar, qui apporte toutes
les réponses.

Philippe MARZOLF

Qui tranchera ? C’est l'instance inter-SAGE qunttaera, s'il y a des incompatibilités, d’apres ce
gue j'ai compris de ce que Monsieur expliquait ?

Daniel FAUVRE — DREAL

J'ai juste quelques précisions complémentaires cette instance. Effectivement, Monsieur le
Président, je n'ai pas traité la question pendaxpbsé. C'était pour faire court. Cette instance,
prévue par le SDAGE, a été mise en place en a0fb2ar le préfet de la région Languedoc-
Roussillon. Elle s’est réunie trois fois sur 2002@10.

Elle a vocation a essayer de répondre a votre iQuest votre constatation que I'on a un projet
inter-bassins alors que I'on a une politique dad'g@ui se base aujourd’hui sur une gouvernance de
bassin-versant. C’est donc bien pour faire facesaenjeux de cohérence inter-bassins que cette
structure a été mise en place et s’est réunie.

Elle est composée de quelque 90 acteurs différdasscollectivités bien sdr, des services de I'Etat
compétents, des autorités décisionnaires de I'Gitat sont les préfets. Il y a aussi des gens de
lagriculture et de lindustrie, les irrigants eesl distributeurs d’eau, les associations de
'environnement et de consommateurs, ’Agence dau;, 'ONEMA et les différentes structures a
I'échelle départementale d’'application des poligisjde I'eau et de la réglementation de I'eau que
sont les missions inter-services de I'eau. C’estdwmaiment une structure assez importante.

En relation avec le maitre d'ouvrage qui est le s&dnrégional et son concessionnaire, elle a
permis de mieux orienter les études complémentairesnduire et a réaliser pour faire marir le
projet. Une fois le débat public acheve, concliaetiécision du maitre d’ouvrage prise, si cette
décision s’oriente vers une poursuite du projdg alrait vocation a reprendre du service pour
accompagner le projet et garantir la cohérenceedprajet avec les politiques de bassin-versant,
visant a une gestion maitrisée et économe dedauiese en eau.

Claude ALLET — BRL

J'ai un élément de réponse complémentaire. Aujbuidbn dessert déja pas mal de territoires avec
'eau du Rhbéne, notamment sur le territoire de Mehier. Nous sommes donc astreints a de trés
nombreux contréles. Il y a les contréles que naisohs nous-mémes. Je vous invite d’ailleurs a
venir a la séance qui est réservée pour la prégantde 'ensemble du dispositif lié a la qualie d

'eau. Nous sommes astreints a de trés nombreuxébes, faits par des laboratoires indépendants.



Nous avons différents systémes en permanence goer lgs alertes, en cas de risque de pollution.
L’eau du Rhéne sert a l'agriculture, sert a la pibtgation, sert a I'environnement. Nous
poursuivrons donc ces contréles, sous le regasdpitécis de I'administration puisque nous avons

toutes les réglementations sur les périmetres ategiron des captages d’eau potable.

Philippe MARZOLF

Sur la question de la qualité de I'eau, on auraparée d’une réunion thématique sur le sujet. On
fera venir des gens qui sont chargés du suivi @ € des autres résidus médicamenteux que I'on
peut trouver dans le Rhone.

Une autre question aux représentants de I'Etdasidgmarche ? Non.

Merci Messieurs.



Troisieme table ronde

Philippe MARZOLF

Pour cette troisieme table ronde, on a fait veeunxdfuturs utilisateurs, si le projet se fait ;uet
contradicteur qui va apporter un peu de piment éoatd Ce sera d’abord Michel Pontier de la
Chambre régionale d'agriculture, sur les enjeuprdjet pour I'agriculture languedocienne. Ensuite
ce sera Georges Debaille du Syndicat intercommdiaalduction d’eau des communes du Bas-
Languedoc, sur la sécurisation de l'alimentationean potable. Et il y aura Thierry Ruf qui est
géographe a I'IRD, sur une position relative aygirdqua Domitia.

On commence par Michel Pontier de la Chambre rédgodiagriculture.

Les enjeux du projet pour l'agriculture languedocieane

Michel Pontier
Chambre régionale d'agriculture

Michel PONTIER — Chambre régionale d’agriculture

Bonjour a tous. Je suis agriculteur, pas loin d't@ns la commune de Fabrégues. Jai la chance
d’étre irrigant. J'ai de I'eau et je suis irrigatgpuis 30 ans dans la commune.

L’irrigation dans nos régions est une irrigation peu particuliere. On a climat méditerranéen.
L’irrigation méditerranéenne est trés anciennesule un €lu de la Chambre régionale mais je suis
aussi le président de I'Association des irrigangs dégions méditerranéennes francaises. J'ai
beaucoup d'adhérents qui ont des canaux qui ortregq@acing siecles d’existence. C’est donc
guand méme une irrigation durable. Je ne saisipaiacsiécles, c’est durable. Mais en tout cas,
cela dure depuis cing siecles. Cette irrigationdesic ancienne. Elle est collective parce que &on
souvent des ressources en eau qui sont loin. dllla Famener collectivement sur les lieux de
consommation. C’est une vraie caracteristique.

Pour prendre quelques chiffres, 75 % des exploitatiirrigables irriguent a partir de réseaux
collectifs et 80 % des surfaces irriguées sonté@@metre collectif également. En ce qui concerne
lirrigation en Languedoc-Roussillon, jai un chiéf de 86 000 hectares. Le DRAAF en avait
75 000. C’est comme les manifestations, c’est tmgjain peu dur a compter exactement. 44 % des
86 000 hectares sont des fruits et léegumes, 32 P4 dgne soit 26 000 hectares, et le reste, ceé son
guelques céréales, de la prairie et quelques fgesraAu niveau national, ce ne sont pas du tout les
mémes chiffres. Ici, c’est surtout en fruits etuggs, et en vigne.

On a parlé plusieurs fois de la diminution des ae$ irriguées. On se posait la question.
L’irrigation a été mise en cause. Avec les collesguen a donc demandé aux deux régions —
Languedoc-Roussillon et PACA — et a I'’'Agence dewale financer une étude sur les cultures
irriguées. On I'a mise sur le site. Cette étude aid@ne la chose suivante : I'essentiel des surfaces



qui sont perdues en irrigation a été consommeéd'yrdanisation. On a perdu 20 000 hectares en
zone urbaine en 30 ans. C’est considérable. C'eat pela que le projet Aqua Domitia ne
compenserait méme pas la moitié de ce que lesngrloait consommé aux territoires agricoles. Ce
serait donc un juste retour des choses. D’aillgarsuine idée pour les financements, puisque I'on
cherche toujours des sous. Je ne sais pas s@dncare des élus. Si 'on mettait une petite taxe de
5 euros par metre carré qui a été construit suzdees irrigables, cela ferait une cagnotte de 1
milliard d’euros, et I'on pourrait faire 7 projeAgjua Domitia.

Philippe MARZOLF
Pourquoi ? C’est constructible dans les zones iableg ?
Michel PONTIER — Chambre régionale d’agriculture

C’est en zone irrigable. On a consommé 20 000 rexctde zone irrigable, notamment entre
Montpellier et Nimes, évidemment. C’est d’abordcgeague les zones irrigables sont souvent
périurbaines. 40 % des zones irrigables sont a@nrpéin. Et on a tendance a urbaniser les plaines.
Mais c’était pour vous dire que I'on a un vrai maeqde surfaces irriguées dans nos régions.
C’était une parenthese.

Au niveau de I'agriculture, les besoins sont imaots. Ce week-end, si vous avez du temps, je
vous conseille une petite balade : samedi dans Mawe dimanche dans Fabregues. A Mauguio,
100 % des surfacdmaudible) cultivé parce quéinaudible) A Fabrégues, c’est ma commune, je

n'en suis pas fier, a peu prés 50 % des tdireaidible) parce que c’est de la plaine, comme a
Mauguio, sauf gu'’il y dinaudible)jusqu’a présent. J’espere que demain, il y en aoira

En ce qui concerne les besoins pour la viticultjgeyen parlerai pas beaucoup, il y a des experts
dans la salle, beaucoup mieux placés que moi. hagdment climatique a fait perdre a peu pres
150 mm au printemps, c'est-a-dire au moment oddiate a besoin d’eau. Et le consommateur a
changé ses godts. Il boit beaucoup moins d’Arantobeaucoup plus de Chardonnay. Jai été
viticulteur, 'Aramon ne demande pas beaucoup d’eaicela pousse assez facilement, mais
personne n’en boit. La demande est dans les vinsédage, notamment. Entre le changement
climatique et le changement des modes de consoommaa viticulture a besoin d’eau de fagon
impérative a mon avis.

Apres, vous savez qu'il y a eu une grande criseolé et on a arraché a peu prés 180 000 hectares
dans le Languedoc-Roussillon. Tous ces hectaregténpartiellement reconvertis dans les zones
irrigables. Dans les zones sans eau, il n'y a éwident pas grand-chose, puisqu’il n’y a pas grand-
chose qui pousse sans eau dans nos zones. Pomorees ce sont donc des projets qui sont
relativement indispensables.

En plus, il y a une demande de plus en plus imptatgue je connais bien parce que c’est ma
partie. C’est la consommation locale. Tout a I'euiry a des gens qui ont prononcé des mots que
je ne comprenais pas, la, c’est pareil : cela £lppes locavores. « Locavore » veut dire que l'on
veut consommer local. C’est vrai gqu’il y a une erdemande, une grosse demande.

Philippe MARZOLF

C’est I'agriculture de proximité.



Michel PONTIER — Chambre régionale d’agriculture

Voila, mais tout a I'heure Monsieur a dit un trugege n’ai pas compris.

Philippe MARZOLF

Il ne faut pas hésiter a demander.

Michel PONTIER — Chambre régionale d’agriculture

J'ai retenu «ex cathedra». Je ne parle pas le latin, je n'ai pas comggse suis qu’un paysan.

Pour finir sérieusement, la consommation pour iezii¢s courts est importante et n’est vraiment
pas négligeable. Il y a vraiment une demande de @luplus importante. Et je pense que c’est
guelque chose qui, a I'avenir, va se développer.

En conclusion, le projet Aqua Domitia est une solupour les nouveaux besoins agricoles en eau,
tout en préservant les ressources locale@natidible) par un réseau sécurisé ; I'opportunité de

permettre le maintien d’une agriculture compétitimeec une gestion collective et raisonnée bien
sUr de la ressource.

En deuxieme conclusion, je dirai que demain, lagture méditerranéenne sera irriguée ou ne sera
plus.

Merci.

La sécurisation de I'alimentation en eau potable

Georges Debaille
Syndicat Intercommunal d’Adduction d’Eau des commures du Bas-Languedoc (SBL)

Philippe MARZOLF

Monsieur Debaille, vous étes I'ancien PrésidenSgndicat Intercommunal d’Adduction d’Eau des
communes du Bas-Languedoc. Et c’est pour vous qua eu vraiment céinaudible) Vous
pourrez donc répondre en méme temps a la queRmrquoi y avait-il urgence sur ce maillon
sud ? Et pour vous, plus généralement, qu'est-ce @pi projet Aqua Domitia apporte a la
sécurisation de I'alimentation en eau potable ?

Georges DEBAILLE — SBL

Avant de présenter le Syndicat Intercommunal du Basguedoc, vous voyez sur la carte
importance de ce syndicat. Il part de la villeAdde et va jusqu’aux portes de Montpellier, a
Saint-Jean-de-Védas.

Pourquoi ce maillon sud a-t-il été décidé avantstdes autres maillons ? Le syndicat du
Bas Languedoc commencait a avoir des difficultésradsource. Il a donc fallu calculer, avec



plusieurs scénarios, quelle était la solution dlllait prendre. Avant d’en arriver la, je préféis
vous présenter le syndicat.

Ce syndicat a été créé en 1946, tout de suite &pgerre, par 8 communes rurales et la commune
de Seéte. Pourquoi Sete ? C’était pour développerpest évidemment, puisqu’elle n’avait pas
d’eau. Les communes rurales avaient des installat@tustes et trés peu de ressource. A I'heure
actuelle, ce syndicat a 26 communes. Vous les voyaes sur la carte. Et nous avons signé des
conventions de sécurisation avec d’autres commuyragsexemple la commune de Villeneuve-lés-
Maguelone ou celle de Florensac, qui ont des reseswqui ne sont pas securisées. De temps en
temps, elles font appel au syndicat du Bas Langtiedo

Les ressources actuelles du syndicat se trouvEltransac. C’est la source principale. Nous avons
12 puits dans la nappe d’accompagnement de I'Hécaiildoivent nous fournir 96 000°four,
nous avons l'arrété préfectoral. Hélas, avec leelbppement démographique et 'augmentation de
la population touristique... A I'heure actuelle, ncalgsmentons 195 000 habitants et 500 000 en
période estivale. Nous avons le tourisme de lae villAgde, de Marseillan, de Seéte et de
Frontignan. Et il y aussi la commune de Vic la Gasdou il y a pas mal de campings et de
résidences touristiques. Il est évident que le®M@BnT/j sont dépassés. Il y a bien fallu essayer de
trouver les ressources ailleurs.

Nous avons donc créé un schéma directeur. Ce sctiéetdeur comporte plusieurs scénarios. Le
premier scénario consistait a demander davantagem@age dans I'Hérault, ce qui évidemment,
vous le comprenez tous, est refusé. Ensuite, nouBowns aussi mobiliser toutes les ressources
karstiques qui existent aussi sur le syndicat. Nouass trois puits. Nous en avons un a Saint-Jean-
de-Védas qui s’appelle le forage de la LauzetteisMane fournit que 6 528 ffj. Ensuite, nous
avons le Boulidou, dans le karst du pli de Montpellll se trouve sur la commune de Pignan. Et
nous avons encore un autre forage, celui de I'Qliyai nous fournit 10 000 . Méme en faisant

le total de toutes ces ressources, il est évidaemtig syndicat n’arrive plus a couvrir les besalas
ses usagers.

Dans ces scénarios, nous n'en avons retenu quildndabord a cause des difficultés techniques
mais aussi des autorisations administratives,-a‘elste le fait de ne pas accepter les 15 % de
pompage que nous réclamions en plus sur le fleugeatt. Nous nous sommes donc
obligatoirement tournés vers le Bas-Rhéne. Noussweu plusieurs contacts pour savoir s’ils
avaient la disponibilité de nous fournir I'eau dien réclamait. Et en méme temps, nous avons
décidé de construire une usine de potabilisativtgu cela rapidement. Les premiers contacts avec
Bas-Rhone se sont faits en 2008-2009. Pour poagsuirer notre alimentation de syndicat, il nous
fallait au moins étre branché en juillet 2011. 2@%ipassé. A I'heure actuelle, l'usine est terminé
Les travaux du maillon sud sont engagés. lls seaiment bien engagés puisque j'ai appris
dernierement que le raccordement a cette usindesteérait dans la deuxiéme quinzaine de
décembre, je crois. Nous voila donc sauvés puisgtte usine va pouvoir fournir 30 00G/jaur.
Dans les années a venir et surtout pour I'anné@,2t¥a nous permettra d’assurer les pointes lors
de la saison touristique. En méme temps, cela idedgment soulager toutes les ressources que
nous avons a I’heure actuelle. Il y aura moinsr@ésgion sur le fleuve Hérault. Dés que l'usine sera
en route, nous fermerons le forage de la Lauzefairt-Jean-de-Védas. Il est mal situé. Il esgsitu
a coté du Carrefour de Montpellier Saint-Jean-ddagé Il est donc en pleine zone urbaine et nous
avons l'autoroute a 100 metres. Il est évidentrmues allons respirer a partir du mois de décembre,



avec cette usine. Je signale aussi, évidemment,|'gpport de cette nouvelle ressource va
permettre d’alléger la pression sur tous les miliaguatiques fragiles.

Philippe MARZOLF

Pour juillet-ao0t, pour la saison estivale 2011-0esque vous avez eu des problémes de pénurie ?
Georges DEBAILLE — SBL

Non. Nous avons constaté une diminution de 2 %.
Philippe MARZOLF

Consommation globale ?

Georges DEBAILLE — SBL

Consommation globale.

Philippe MARZOLF

Les gens consomment donc moins.

Georges DEBAILLE — SBL

Oui. Ont-ils pris conscience ? Jai discuté aveauttes membres de syndicats de I'Hérault. Je
pense que c’est partout une diminution a I'heurigdie. Il faudra I'expliquer. Je n’'ai pas les
éléments.

Philippe MARZOLF

Ce changement de comportement est peut-étre &épadlicité, a force de dire : fermer le robinet
guand vous vous lavez les dents, etc.

Georges DEBAILLE — SBL

Les gens ont pris conscience. Il est évident ques maissi, lorsque I'on envoie les factures, on dit
aussi aux gens de faire attention, comment iléaohomiser I'eau, etc. On les sollicite sans arrét.

Philippe MARZOLF

Merci Monsieur Debaille.



Position relative au projet Aqua Domitia

Thierry Ruf
Géographe a 'lRD

Philippe MARZOLF

Monsieur Ruf, vous étes géographe a I'IRD. Egalédmeous nous expliquerez peut-étre,
rapidement, que vous étes a Jacou, “Europe Ecel@gié/erts”. Vous nous direz un peu ce que
vous faites en tant que militant. Vous avez fag gantribution qui est actuellement sur le sitéade
commission particuliere. C’est une contributioratiee au projet Aqua Domitia. Il nous a semblé
intéressant que vous la présentiez devant toubledm

Thierry RUF — IRD

Merci Monsieur Marzolf. Je dois dire que je n’étpss au courant du fait que jintervenais en
tribune. Je croyais que j'intervenais de la sg#en’ai donc pas préparé... J'aurais voulu le faire
depuis la salle, mais ce n’est pas grave.

J'interviens un peu comme l'avocat du diable, en fiafaut qu’il y ait un vrai débat et il faut ¢l

y ait une manifestation d’arguments pour pousseatteurs a mieux exprimer leurs connaissances,
et aussi voir les contradictions qu’il peut y avdans un programme. Il y a cette idée d’'un
programme qui n'est pas définitif, qui peut évolaarcours du temps.

Il faut que je me présente. Je suis agronome, gpbgr Je travaille a I'IRD, I'Institut de Recherche
sur le Développement. Et je suis aussi €lu, cdeserhunicipal “Europe Ecologie “ dans la
commune de Jacou. Je vais parler aujourd’hui enqgua@ géographe et non pas en tant qu’élu. Je
réserve cette déclaration, en tant qu’élu, a leesdu débat, dans un certain nombre d’instances ou
ce sera mandaté par Europe Ecologie que je pdamaiun discours plus politique.

En tant que géographe de I'IRD, je travaille sgrdenflits d’'usage de I'eau dans les pays du Sud.
Le Sud commence déja a partir du Rhone pratiquenmersque le Languedoc-Roussillon fait
partie de nos terrains de réflexion. C’est un tercgme nous mettons en symétrie, en miroir, avec
des situations d’autres régions. On a parlé de PAGArance, mais il y a aussi 'Espagne, I'ltalie,
le Maroc, I'Egypte et le Liban. Nous avons eu uagoamme extrémement intéressant qui a fait
avancer la réflexion sur la gestion collective 'dau d’irrigation en Méditerranée, en insistantbie
sur le niveau de discussion dans des institutiocalés, qu’elles soient reconnues et qu’elles soien
capables d’étre présentes dans un débat sur Ismbagrsants mais aussi sur ce que I'on a appelé
les bassins déversants ou les bassins d’appromemoent. Ce sont des unités qui se sont
construites au cours du temps pour gérer I'eau pPiotigation mais aussi pour le développement
urbain, I'eau domestique, etc.

Mon expérience est donc surtout marquée par laogedé I'eau dans la zone catalane, mais aussi
autour de Béziers, de Montady, de bassins vergatetgnédiaires. Je m’intéresse aussi a I'histoire

de lirrigation en général dans le Languedoc, notemt & la naissance des grands canaux de
transfert.



Je voudrais d’abord dire que le débat engagé parddiRa Commission Nationales du Débat Public
est un débat exemplaire, qui n'a jamais existé d@mmégion. Nous allons avoir treize séances de
travail, d'atelier. J'espére que les positions serplus marquées que lors de cette séance
d’aujourd’hui, que les arguments seront plus ifgide facon a ce que I'on progresse dans l'idée
d’'une gestion nouvelle de I'eau dans la région,ndeveaux équilibres entre I'agriculture et
'urbain, et éventuellement d’autres usages indelstet touristiques.

Le projet qui nous est soumis aujourd’hui a délsatua projet qui a une longue histoire, on ne I'a
pas encore dit aujourd’hui. On montre toujours ille\de Nimes et I'art romain d’utilisation de
'eau et, ensuite, on passe directement & 2004ll€dies mon voisin aussi a marqué le fait qu’un
syndicat a une histoire et s’ancre dans un tereit@lans des moments difficiles de I'acces a I'eau.
Il faut tenir compte de cette histoire.

L’intervention sur I'eau dans le Languedoc-Roussila été avant tout nécessitée par des difficultés
reconnues, dans la région située entre Nimes eboName, depuis trés longtemps. Certaines
personnes ont essayé de concevoir de grands tabdeatransfert. Il faut savoir que le premier
canal important qui aurait pu étre mis en placé@ohue moderne avait été imaginé pour alimenter
la ville de Nimes, au moment de la révolution fiEge.

De ce projet, est né ensuite un autre programnrefdhies important, qui est monté en puissance au
XIXéme siecle. C’est le grand programme de trahsféhristide Dumont. BRL connait bien
puisque c’est son socle historique. Cela consiataiétourner les eaux du Rhéne a Vienne, a les
transférer par un grand canal en rive gauche paguer I'lsére et le Drome, a retraverser toute la
vallée du Rhoéne et a amener I'eau jusqu’aux paleeslontpellier, non pas dans la partie basse de
Mauguio mais dans les terres hautes des garrigaesanal devait passer &dldétérj et continuer
jusqu'a Narbonne. Cela aurait été le plus grandilcan France, et peut-étre méme en Europe, a
I'époque. Ce canal ne s’est pas fait pour desmaigor’il est trop complexe d’exposer ici.

On a repris cette idée dans les années 50, apgeetee, pour mobiliser 'économie d’'une région
pauvre. C’est ce fameux projet du transfert du Ba8ne Languedoc, qui est finalement la reprise
du projet initial d’Aristide Dumont mais basée si@s technologies de pompage, une énergie peu
chére et un processus qui vise surtout a comidedédécits de gestion des plaines littorales plutot
gue de s’attaquer aux guestions d’ensemble desnbassrsants nombreux variés qui sont dans la
région Languedoc-Roussillon.

Dés 1957, le projet était formaté pour apportead’gusqu’a Narbonne. Il y a donc un premier
échec qui n'a jamais été expliqué, ni du point de gcientifique, ni par les acteurs. En 1962,
pourquoi le programme de transfert d’eau jusqu’a@bbiane n’a-t-il jamais été poussé jusqu’au
bout ? Il est vrai que la Compagnie du Bas Rhémgyuadoc était une compagnie nationale et qu'il
y avait une construction politiqgue et institutiodaequi était sans doute moins favorable pour le
développement hydraulique dans les années quuornt En tous les cas, BRL a buté sur Mauguio
et son réseau s’est arrété la.

Le projet Aqua Domitia actuel a aussi une histdedransfert. C’est le projet de transfert d’eau du
Rhéne vers Barcelone. C’est cela, I'historique diete projet. On n’en a pas parlé. Nous avons un
peu affaire au parent pauvre d’'un projet phara@iqu en tout cas d’importance internationale,
qui a finalement été réduit. D’'une part, le prajetJacques Blanc a été finalement abandonné. Je
pense gu’il ne faut pas dire, comme on I'a faitttau’heure, que tout a démarré en 2004 avec
l'arrivée de Georges Fréche. Non. C’est tout cetiohique. Georges Fréche ne fait que reprendre le



projet de Jacques Blanc. Il y a un changement d& goalitique mais pas un changement sur le fond
de ce projet. Vous le savez, Barcelone a refuséansfert.

Au fond, nous avons maintenant un projet qui aa@gelé Aqua Domitia, de fagon trés habile, une
artere hydraulique majeure pour le Languedoc-Rbossiune sorte d’autoroute de I'eau
internationale. Et maintenant, c’est ce que j'aité&ans le texte introductif et critique, noustivas
d’'une petite départementale, qui va passer danersent deux départements, mais qui va codter le
prix relatif de la grande autoroute. Le colt d’Add@amitia est un colt trés excessif par rapport aux
éguipements qui vont pouvoir étre raccordés.

L’agriculture est bien sir demandeuse. Les zonbanisées sont demandeuses. Mais dans le
dossier, il n'y a rien qui nous explique le partaigeces ressources faibles qui vont étre mobilisées
et transférées. La zizanie peut s’installer dan®dgon lorsqu’en cas de sécheresse, il y aura des
problemes d’allocations prioritaires. On ne va [@axer les agriculteurs — je peux m’adresser a
mon ami et voisin — a s’équiper de gros investigggmde goutte a goutte dans les vignes, si la
sécurité de I'approvisionnement n’est pas assurée.

Pour terminer, ce projet risque donc d’étre trapntéliste. J'ai bien entendu le directeur de BRL
traiter les usagers de clients, enfin, les dénontoarme cela. Le risque de clientélisme est tres
trés important. Je pense qu'il faut profiter de treize réunions pour revoyager dans tous ces
eléments, rediscuter du fond, des objectifs, desraltives et de la place que peut avoir le Rhéne
dans des dispositifs qui, de toute facon, sontdigsositifs de gestion intégrée de bassins versants
Tous les scientifiques parlent de cela. Malgré,tout est en train de faire une politique d’offre
marginale, chere et qui pose des questions inistituglles et politiques.

Applaudissements
Philippe MARZOLF

Merci. Soit on applaudit tout le monde, soit onppkudit personne.

Débat avec le public

Philippe MARZOLF
On a une vingtaine de personnes qui nous suivemteunet et on a une question sur internet.
Claude-Sylvain LOPEZ — CPDP

Cette personne demande si I'on peut espérer quadtbsctions d’eau arriveront jusqu’aux portes
de Carcassonne, pour l'irrigation.

Philippe MARZOLF

Est-ce qu’il y a des demandes au niveau de Cantassd



Michel PONTIER — Chambre régionale d’agriculture

Il y a des demandes. Apres, je ne sais pas si lfagusqu’a Carcassonne. Elle ira jusque dans le
Minervois. On n’est donc pas loin. Le projet s’éerdans le Minervois, pour le moment.

Philippe MARZOLF
Pour vous, il y a donc des demandes aussi darart@assonnais.
Michel BROUSSE — Conseil général de ’Aude

Je peux donner des éléments de réponse a la quesficise. |l y a déja des réseaux d'irrigation
dans ce secteur-la, sur I'étang de Marseillettamuoitent. A certains moments, le Canal du Midi a
été utilisé comme vecteur d’eau. Des pompages emhip de l'irrigation également. Les choses
sont donc possibles aussi dans ce secteur-la.lHR@ant, il n’est pas prévu que le réseau dont il
est question aille jusque dans le Carcassonnaandon dit « aux portes de Carcassonne », on doit
le situer sur la carte. Ce n’est donc pas I'objetttiimoment.

Pour avoir une interrogation plus générale, puigtpida parole, jaime bien la fagon dont cela a
éte présenté, le fait de resituer cet aménagenaastades temps historiques. J'ai eu I'occasion de le
dire, je le répéte aujourd’hui, il y a une imagasié film qui nous situe sur le pont du Gard, tt’es
'endroit de la signature du projet et de la chawgia 2020. J'y ai participé aux cotés de la région
et des autres départements. Cette image nous lepgpel déja, a cette époque-la, la problématique
de l'eau restait un vrai probleme a résoudre. \loasez fait référence également. Le projet porte
aujourd’hui le nom de Domitia, ce qui donne auss& dimension a ce projet-la.

Pour représenter le département de I'Aude : chewrs regalement, la maitrise de I'eau a guidé
historiquement 'aménagement du territoire. Siges fréférence a I'histoire, je vais me retourner
vers l'arriere, vers Pierre-Paul Riquet qui a nesrqué le systéme hydraulique du département par
la création du Canal du Midi et dont les instatlai nous servent encore dans nos équipements,
dans I'histoire récente, a partir des années 185isqu’a ce jour sans discontinuer, a un moment
ou la Commission du débat public n’existait pasurPsatisfaire les besoins en eau des populations
et le développement économique, des barrages naxeed été construits dans la Montagne Noire
ou sur le piémont pyrénéen, pour stocker des eacé&dentaires hivernales. L'interconnexion de
ces réservoirs nous a dotés d’'un outil originadaets doute unique, qui nous permet désormais de
pallier tous les inconvénients des sécheressealestj tant pour les activités humaines que pour le
milieu naturel, et dans une vision déja interdépadntale et méme inter-bassins, sujet sur lequel
on est concentré aussi aujourd’hui. Pour étre undél ce département, a l'origine du coté du
barrage de la Ganguise notamment, le projet a meettain temps a se réaliser. A l'origine, il Etai
prévu gu’il servirait a des cultures fourragéresaa permettre I'élevage de veaux. Je sais a quoi
ressemble un veau parce que je suis issu de ldigynie, mais je n’en ai jamais vu un
consécutivement a cette réalisation. Par contrguedihui, je sais que cet équipemenia
lirrigation, a permis de soutenir une activitéiagle qui est majeure dans ce département, avec les
effets induits et donc toutes les activités de di@amation de I'ensemble des productions. Les
besoins ont donc évolué et peuvent aujourd’hustzate.

Pour terminer sur ce registre-1a, c’est 'ensendsds ressources locales de proximité qui ont été
mobilisées a ce moment-la. Et cela permet aujourdgfiobalement, de satisfaire 'ensemble des
besoins sur le grand ouest du département et @rardrjusqu’a Carcassonne et au-dela, avec



aujourd’hui des projets en cours de réalisatiorddgblement des capacités de potabilisation sur
'ouest de la Montagne Noire et sur le Carcass@nai

Avec Aqua Domitia, aujourd’hui, il s’agit de donrles mémes moyens a I'est du département de
I’Aude, privé de ressource de surface suffisarite.a la progression démographique dans la basse
vallée de I'Aude. Nous sommes a la croisée dessvaigoroutieres. Nous sommes aussi au
débouché de la voie d’Aquitaine. On revient sur désignations historiques qui ouvrent ce
territoire. Mais il y a aussi, dans l'arriere-paydidi Pyrénées, jusqu’dinaudible) atlantique,
débouchant sur le bassin méditerranéen ou dareniiawen tout cas a I'échelle de temps qui nous
intéresse, il doit se passer un certain nombrehdses auxquelles nous restons tres attachés. Pour
les Audois, il n'est donc pas question de restmeinde freiner tout ce qui peut étre apporté a
I'’économie du département et de la région. Nousnsesnsur une bande littorale qui connait un
essor économique dans la Narbonnaise, dans leémags également. A I'échéance 2030, avec une
progression démographique qui est deux fois plpisleaque dans le reste du département, 'INSEE
nous dit que la moitié de la population audoiseraiéw vivre ou/et y travailler. Et avec notre
vision d’élus, a cette date-la, nous sommes aujouire c’est notre fonction également — sollicités
pour apporter les réponses a I'ensemble des besGiassont 200 000 personnes en 2030.
Aujourd’hui, sur ce secteur, il y a également 260 Oits, qui sont le fondement de l'activité
touristique qui pese économiquement peu ou procanagjue I'agriculture dans le département de
I’Aude. Cet enjeu-la n’est donc pas négligeablaessera pas négligé. Qu’en sera-t-il des effets du
changement climatique, dont on parle et dont nows saisissons également.

Philippe MARZOLF
Monsieur, est-ce que vous pouvez conclure ?
Michel BROUSSE - Conseil général de I'Aude

Je vais conclure. Dans ces terroirs ou s’est itesthistoire de la viticulture — nous le rappelons
dans notre cahier d’acteur —, il s’agit aussi den#go les moyens aux agriculteurs pour perséverer
dans l'utilisation de tout le potentiel de prodootimais également de captage de plus-value dans
une concurrence mondialisée. Ce sera avec uneneeigeéalable qui sera I'’économie dans tous
nos usages, comme cela a été rappelé. Ce sonteserpgation des ressources patrimoniales
souterraines, la diminution des prélevements endlaagement des pressions sur les milieux
naturels avec des effets induits. Permettre undhaiemonieuse, développer I'économie, préserver
les environnements, tels sont nos objectifs. Nomsnses donc partenaires, des la premiére heure,
de la région, porteuse du projet et de son cormasaire BRL.

Philippe MARZOLF

Cela fait 9 minutes que vous parlez, Monsieur. A mmement-la, il fallait demander une
intervention. La, les autres personnes commencpatté ou elles veulent poser des questions.

Michel BROUSSE — Conseil général de 'Aude

D’accord. Je termine. A I'échelle du départemeptisnavons mis en ceuvre un réglement d'aide
conditionnant lattribution de nos parts de finamemt au respect d'un certain nombre de
conditions, sur lesquelles je vais revenir. Jeaie pas Yy revenir, pardon. C’est en applicatiomd’u

projet finalisé en 2010, aprés I'exercice de démieparticipative, et qui trouvera son exécution



dans un outil opérationnel qui sera le Schéma t&pantal d'aménagement et de développement
Durable du Territoire. On peut s’exprimer favorabie contre les solutions proposées. Mais nous,
élus, sommes sollicités sur tous les enjeux, aveeVvoir d'y répondre. Et nous essayons de le faire
en trouvant le meilleur compromis.

Monsieur le Président, pour terminer, une seulaggrNous souhaitons que le débat public soit un
moyen d’information, d’échange, de compréhensiometis I'espérons, au final, d’appropriation
d’un projet pour servir au mieux les intéréts pnéset a venir. Merci.

Philippe MARZOLF

Merci Monsieur. Est-ce gu'il y a des réactions papport a ce qui a été dit sur les utilisations
futures, possibles, du projet ?

Laure MATON

Bonjour. Tout a I'heure, Monsieur Pontier disaitilqy avait 20 000 hectares perdus, grignotés par
I'urbanisation dans les terrains irrigables. Estza#l y a eu une vérification de la compatibildés
hypothéses en termes d’évolution de la populatitre8t prévu plus 50 % d’ici 2030, je crois. Et
est-ce que vous promettez un maintien des surfagbles dans la région aux agriculteurs ?

Philippe MARZOLF

Cela va dépendre aussi. Il y a beaucoup d’agriatdtgui prennent leur retraite. Est-ce qu'il y a
une releve derriere ? C’est cette question, asissia pérennité.

Laure MATON

Ma question est sur la compatibilité des hypothedase part par rapport a I'évolution de la
population, d’autre part par rapport a celles quignt sur I'évolution de I'agriculture.

Michel PONTIER — Chambre régionale d’agriculture

L’évolution de I'agriculture, c’est toujours diffie. L’élu de I'’'Aude nous a dit que le projet de la
Ganguise a éteé fait pour des veaux qui étaieneslen Lozére et vendus en ltalie actuellement.
L’idée était de faire de I'arrachage viticole pdaire venir ces veaux plutét que de le faire faiae

les Italiens. C’était I'idée. Elle est bonne, megda ne s’est pas passé ainsi puisque le marché n’'a
finalement pas demandé cela et a demandé qu'ilt yurai développement de production de
semences. C’est toujours difficile de dire ce quélse passer.

Ce dont je suis sdr et c’est ainsi que j'ai ternimén intervention, c'est que sans eau, il n'y aura
plus rien ou il N’y aura plus grand-chose. Je slisde cela. Par contre, je ne sais pas, le marché
évolue.

Philippe MARZOLF

Pas de mais.



Michel PONTIER — Chambre régionale d’agriculture

Pour revenir sur les surfaces irriguées, cela aiégégrande surprise pour nous. C’est I'étude qui
nous I'a permis. On n’'imaginait pas du tout quelanisation avait consommé autant de surfaces
irriguées. C’est vraiment un grand gaspillage. Cieaiment dommage. C’est un projet qui colte

tres cher. Pour l'urbanisation, on a des moyensnée® Je vous parle d’'une taxe de 5 euros au
metre carré en plaisantant. Sur un terrain a logtirse vend a je ne sais pas quel prix, c’est
négligeable. Mais ces 5 euros donneraient dixlésisnoyens a BRL pour aménager.

Philippe MARZOLF
Cela répond ? Pas tout a fait ? Une réponse de p&lt;étre ?
Christian BOUILLE — Région Languedoc-Roussillon

Il 'y a juste une petite question que je voulaisepa@s Monsieur Ruf. Il nous a fait un petit cours
d’histoire sur ce qu’il s’était passé avant 2004wt le fait que 2004 n’était pas le début de tout.
Mais la différence entre le passé et 2004, c’elt yja eu un changement politigue majeur dans la
région et que le probléme de I'eau s’est posétetrephase d’étre résolu d’'une maniere globale. Ce
n’est pas pour rien que |1& septembre, au Conseil régional, on a voté uneepiblic régional de
'eau. Le probleme de I'eau aujourd’hui, ceux qumtfdes profits lucratifs extraordinaires, on peut
le régler d’'une maniére simple. C’est justementerant ce que nous venons de faire. C'est un
point de vue qui est tout a fait différent de vamarque qui consiste a dire qu'avec lI'argent d’'un
autoroute, on a fait un chemin départemental. Ra®sut. Les investissements faits sont faits pour
'aménagement du territoire. On est dans le praomgnt naturel de ce que Philippe Lamour avait
introduit dans les années 50-60. Par conséquerst, ©& prolongement qui va modifier la donne, va
permettre d’accueillir tous les Languedociens quisirejoindront d’ici 2030, puisqu’il y en aura
700 000 de plus, dans des conditions qui seronnhtias chéres possible. Normalement, I'eau est
gratuite et tout le monde doit y avoir acces. Mgle n’est jamais gratuite parce qu’il y a des
investissements a faire pour la récolter, pourédialatcer, etc. Vous avez dépassé votre temps d’'une
minute et demie, ce n'est pas grave. Mais je pgnsenous ne sommes pas d’accord sur ce point-
la. On aura encore I'occasion d’en discuter.

Philippe MARZOLF
Je croyais que vous répondiez a la question de iMada
Claude ALLET — BRL

J'ai un élément de réponse sur la compatibiliténdfeur Pontier I'a dit, il N’y a que 7 % — je disai
10, mais il est encore plus pessimiste que moi +adsurface agricole utile en région qui est
irriguée. C’est celle-la que I'on veut sanctuarisgre I'on veut protéger. Et pour le développement
urbain, on n’est pas une région hyperdense. ltouaun tas d’autres terrains qui sont propices a |
construction, et notamment en dehors des zonesiditedables. Il n’y a donc pas concurrence. Ce
sont les zones irriguées qu’il faut a tout prixtpger. Et il faut que I'urbanisation, qui se feemsd
d’autres outils de planification, se fasse en dellerces territoires.

J'ai juste un élément de réponse sur ce qu’'a séulénverry Ruf tout a I'heure. Pourquoi le projet
historique d’Aristide Dumont puis de Philippe Lamaua pas été jusqu’'a Narbonne ? A chaque



fois que sur le territoire, il y a une autre salatplus intéressante qu’un transfert d’eau du Rhibne
faut faire cette solution. Qu’est-ce que I'on & fdans le secteur ouest sur I'Orb ? On a dit: un
barrage. Le barrage des Monts d'Orb est plus sgérg a faire. Il y a moins d’énergie, c’est plus
efficace, cela va desservir le bassin-versant@sblet le littoral audois. C’est cela qui a été. fai

Aujourd’hui, pourquoi parle-t-on d’interconnexiomsideux ? Le risque est que d’ici cing, dix ou
guinze ans, en fonction des hypotheses, le bamageMonts d'Orb ne soit plus suffisant pour
sécuriser ce secteur-la, d’ou l'idée d’interconaedeux ressources.

Philippe MARZOLF

Monsieur Ruf, est-ce que vous voulez répondre eapaht, avant de prendre quelques questions de
la salle ?

Thierry RUF — IRD
Il'y a la plusieurs faisceaux de choses qui ontldés.

D’abord, en ce qui concerne la disparition desdrestagricoles, c’est un fait. Je le vois bien,alu
Jacou. Nos terrains agricoles sont maintenant A€sutbaines. C’est une politique d’expansion de
la ville. On voit donc disparaitre les zones dedpmtion agricole de proximité. La pression de la
spéculation immobiliere et de la planification urieaest quand méme tres trées forte sur nos
différentes villes. Ce n’'est pas seulement le aadvidntpellier ou des périphéries des grandes
villes.

Il'y a un élément de connaissance qu’il faut quanrdéne dire. On parle de superficie irriguée, de
86 000 ou de 75 000, je ne sais pas. Mais il yeasuperficie équipée qui est beaucoup plus grande
que cela. Vous le savez trés bien a BRL, le sché¢aménagement des années 70-80 était un
schéma d’équipement systématique de toutes lesljgarclans la zone entre le Rhéne et Mauguio,
et Montpellier. Il N’y a donc que 25 a 30 % de cat#t de service de I'eau qui sont vraiment pris
par les agriculteurs. Le reste est de linvestissgnpour pas grand-chose, qui a col(té a la
collectivité et qui mérite que I'on s’y arréte. Barqu'il faudrait aussi, si 'on veut développer
lirrigation, avoir un modele qui agrege les geransl un projet collectif, commun, de village et
d’économie coopérative, solidaire autour de I'eadweterritoire. Et pour l'instant, on est dans un
modele de client, de service et de paiement auneld’'eau et au contrat proposé. La, il y a donc
une guestion de fond. Est-ce que I'on doit contirugesysteme-la ?

Comme je le disais, la série de maillons d’Aqua R@meste un petit projet en termes de débit.
C’est entre 1 et 2,5 On en a attendu 2,5°nC’est plutét autour de 1,5°ml 500 L/s... Si I'on
consacrait tout cela a I'agriculture... On peut discul’entends 10 000 hectares. Je suis agronome
et jai toujours pensé qu’un systéme agricole dilise de I'eau d’irrigation de fagon intensive a
besoin de 0,5 litre par seconde et par hectargpeédhdonc irriguer entre 1 000 et 2 000 hectares,
c’est ce que javais dit dans ma critique. Je vieiex concéder 2 a 3 000 hectares. Mais il faut les
mettre en rapport avec 100 000 ou 200 000 hectwmasemande potentielle. Les agriculteurs qui
irriguent ont besoin d'étre sécurisés. Et les adpgars qui n’irriguent pas veulent maintenant
irriguer. Mon voisin le confirme. Le discours de3% de vigne qui doit avoir acces a I'eau sinon
ils périssent, c’est un discours phénoménal. Ladgar qui est posée au débat est une grandeur qui
n’a rien a voir avec ce projet Aqua Domitia. Quamda 1 500 L/s et que I'on dit que I'on va faire
de la sécurité, de I'assurance, servir les agaoudt, servir les syndicats intercommunaux qui ont



des problemes de gestion et qui n’ont pas réussuaer des ressources complémentaires dans les
karsts... Ce sera le sujet d’'un débat au cours deaises prochaines, je crois. Tout cela laisse des
incohérences ou des incertitudes. Bien sdr, jatgelidée du programme est assez séduisante. On
va commencer et les maillons s’enchaineront awefut mesure des demandes. Mais en méme
temps, on crée des demandes sociales, on crée xitpEna@es et on peut créer beaucoup
d’insatisfaction. Je pense donc qu’il faut dimensier le projet en fonction de demandes bien
établies, aprés une grande négociation et pas esingpit apporter un tuyau supplémentaire en
disant que ce sera mieux avec cela. Surtout que amlte trées cher dans la formule qui a été
proposée.

Philippe MARZOLF
Vous trouvez que le débit n’est pas assez impgrtarit faut augmenter le débit.
Thierry RUF — IRD

Aristide Dumont, ce n’était pas un débit par seeor@lest une autre histoire. Le fait que Barcelone
n’ait pas pris le projet nous ramene finalement @rogramme tout a fait insatisfaisant — je pense —
pour les usagers, et méme pour les citoyens : pougdlons-nous dépenser autant d’argent pour si
peu d'eau transférée ? On nous l'a dit. 15 milliclesmetres cubes, ce n’est pas beaucoup. La
demande officielle... Enfin, « officielle », on n’egas dans un régime dictatorial, ce ne sont pas
des « demandes officielles », bien qu’en hydraeljquy ait un peu d’autoritarisme. On dit que 60
millions de métres cubes sont nécessaires poulegumEesoins soient couverts. Aqua Domitia ne va
pas effectivement pas couvrir cela. Et comme ihprbdes usages dans tous les secteurs, je dis que
cela va étre tres trés difficile & mener, tel qestogproposé actuellement.

Jean-Pierre LAPORTE — Militant associatif

Je comprends de ce débat que cela va finalemenaétservice de I'urbanisation croissante de la
région et de la cbte, ce qui est une aberratiomeJsais pas bien comment on peut contrecarrer
cela.

Cela va donc étre de I'eau pour la consommationamen Or I'eau du Rhéne est I'eau la plus
polluée qui puisse exister, d’'aprés ce que je csawir. A Fabrégues, on a fait une usine de
potabilisation qui est déja construite. Je voudsaigoir combien cela colte pour dépolluer cette
eau. D’autre part, est-ce que I'on a une eau vnatiroensommable ? Ou est-ce que cette eau doit
étre diluée avec de I'eau de bonne qualité quitvdes eaux souterraines pour étre consommable ?
Je crois que c’est une question d’'un consommaaenindia.

Philippe MARZOLF

Il'y aura une réunion thématique sur la qualitd’eleu du Rhéne. Mais il y a peut-étre déja une
premiere réponse ? Est-ce gqu’il y a des traitempatticuliers a Fabregues a cause de I'eau du
Rhéne ? Est-ce qu’elle est complétement potabdesartie ou est-ce qu'il faut la mélanger avec le
vin ?



Georges DEBAILLE — SBL

Le Rhone nous fournit de I'eau brute qui est bqomar étre potabilisée. Notre usine a évidemment
toutes les dernieres technologies pour pouvoirraute eau parfaite a la sortie.

Philippe MARZOLF
Quel est le colt de ce traitement ?
Georges DEBAILLE — SBL

Le codt du traitement est I'impact sur le prix deagers. Pour le moment, puisque l'usine n’est pas
encore en route, il colte 7,5 centimes par metoe,cautrement dit 1 000 litres. Quand il y aura la
gestion de l'usine, il faudra ajouter 2,5 centimpesir que le fermier soit payé. Cela fera au total
10 centimes sur la facture, ce qui est tout fastoranable.

Un intervenant

C’est en euro par métre cube consommeé.

Georges DEBAILLE — SBL

Par metre cube, oui. L'usine colte 12 millions dé=u Elle sera amortie en 8 ans.
Philippe MARZOLF

Est-ce qu’il y a déja d’autres usines de potaliibsea partir de I'eau du Rhone ?
Georges DEBAILLE — SBL

Je crois gqu'’il y a déja toutes les communes d'AsgMertes, du Grau du Roi, de Palavas, d’Agde.
Elles sont déja alimentées. Il y a aussi une pddidontpellier. La source du Lez produit quand
méme 140 000 #j. Le Bas Rhone est en secours a Montpellier.

Philippe MARZOLF
Est-ce que les prix, le colt de potabilisation sopeu pres les mémes qu’a Fabrégues ?
Jean-Francois BLANCHET — BRL

Bonjour. Je peux peut-étre apporter quelques camgiés de réponse techniques sur ce qui vient
d’étre dit. Aujourd’hui, I'eau du Rhoéne est apt&agotabilisation. Il y a des idées regues surnl’ea
du Rhoéne. On parle souvent de métaux lourds, ote pdiun certain nombre de produits
phytosanitaires. Bien évidemment, il y a des élémendésirables, pour autant ils sont traitables,
pour autant il existe une réglementation qui défes eaux qui peuvent étre potabilisées. Toute eau
n'est pas apte a étre potabilisée. La réglememtdiioprévu. Un arrété de 2006 stipule I'ensemble
des éléments qui doivent étre surveillés. Aujownd’la partir de 'eau du Rhéne, en pointe, on
potabilise pour environ 600 000 a 700 000 persgnaedlimes, a Montpellier, sur le littoral
héraultais, notamment a La Grande Motte, ou au GuaRoi c6té gardois. Cette eau présente donc
des caractéristiques, une fois traitée, qui respediensemble des réglementations sanitaires en



vigueur. Ce n’est pas BRL qui le dit, on seraitgug partie. C’est 'ARS qui peut en attester, au
travers de contrdles sanitaires faits par des #bwes indépendants.

Philippe MARZOLF

Sans mélange ? C’est du brut du Rhéne ... pardé gput y avoir des mélanges avec d’autres
eaux ?

Jean-Francois BLANCHET — BRL
Avec le Ricard, peut-étre. En tout cas, il n'y @ da mélange nécessaire pour la rendre potable.
Philippe MARZOLF

D’apres ce que j'ai compris, il y a 30 % seuleneéetiu du Rhone I'été a Montpellier. Je ne pense
pas que ce soit juste un jour sur trois que voasdirez...

Jean-Francois BLANCHET — BRL

Effectivement, c’est une bonne question. Pourguopkment cette quantité ? Pour rendre I'eau
potable, cela a un colt. C’est d’abord un codtraesport. Comme le dit le vice-président Bouillé,
ce n'est pas I'eau qui colte. L'eau ne colte rkelle est dans le milieu naturel. On doit étre
autorisé réglementairement a la traiter. C'estdi¢é de réaliser des investissements et de faire
fonctionner qui colte. C’est cela qui constituectéit du service. Les ressources souterraines de
proximité sont privilégiées par le code de la sgniBlique. Il indiqgue que dés lors qu’il y a une
ressource souterraine la plus proche possibledeiteétre privilégiée par rapport a une ressource
de surface. C'est ce qui a motivé la plupart degloagérations a privilégier ces ressources
souterraines, que ce soit Nimes, Montpellier owtiés communes. L'eau traitée, I'eau de surface
venant du Rhéne, vient donc en complément, en gaijan de ressource, par rapport a la
ressource locale.

Un intervenant
Mélangée.
Jean-Francois BLANCHET — BRL

Elle vient en complément. Il y a des parties dettere qui doivent étre desservies par I'eau du
Rhoéne. C’est territorial, en quelque sorte. Damtages endroits, elle peut étre mélangée.

Philippe MARZOLF

Une derniere question ? Est-ce que vous étesagtigionsieur, de la tournure des débats ce soir ?
On peut se voir aprés, si vous voulez. J'accepiedonseil.

Abel DUMONT - Eau Secours 34

Je commence par une réaction par rapport a cdite gescussion sur la qualité de I'eau du Rhéne.
On oublie de dire que quand on la mélange a d'suderix, ce qui compte, c’est le résultat du
meélange. Or la dilution est 'une des méthode®ples efficaces pour rendre potable une eau qui ne



l'est pas. Il arrive un moment ou l'on tombe ausies des seuils. Il suffit donc de diluer

suffisamment. Pour preuve, a Montpellier, il y aaurété pour le mélange de I'eau du Rhone avec
celle du Lez qui fonctionne effectivement a cedamoments de I'année. Mais dans l'arrété
préfectoral, il est prévu qu’il faudra avertir laogulation sensible au-dela de 10 ou 15 %
d’adjonction d’eau du Rhéne a I'eau du Lez. Jeuis pas un expert mais j'ai appris cela un peu
incidemment. Jinvite simplement a ne pas avoir discours la-dessus qui continue dans le
disparate, comme il I'a été ce soir. Il y a eu loeap de choses instructives mais elles sont
dissociées les unes des autres.

Finalement, dans cette réunion de ce soir, il ywaapport initial qui a été validé par la CNDP. Je
me demande sur quelle base cette validation aiée Tout ce qui a déja été dit ce soir apporte de
tas d’éléments dont certains sont contradictoives ae rapport. Quelle place cela va-t-il tenirgdan
la suite des réunions, de 'information ? Quelkecpl pour le grand public ? Ce n’est pas la place en
enceinte réservée comme celle des réunions, ou edasrdocuments internet auxquels seule une
partie de la population va s’intéresser. C’estléc® grand public. Et je repose cette question. Par
rapport a cette information a agréger, a mettreadmeérence avec tout ce qui a été dit, comment un
débat grand public va-t-il y arriver ? Je restgtqgee sur cet aspect-la.

Philippe MARZOLF

La CNDP ne valide pas le dossier du maitre d’owr&n n’est pas la pour valider. Je rappelle que
I'on est neutre et que I'on n'a pas d’avis a donher CNDP accuse réception de ce dossier qui
semble suffisamment complet pour démarrer le débans les débatteurs, le dossier est de la
communication. Et il faut qu'il y ait le débat pidlqui va s’appuyer sur le dossier du maitre
d’ouvrage pour argumenter, apporter d’autres élésnenc. En ce qui concerne tous ces éléments
gui ont été apportés ce soir, cela a été retranesmdirect. Les gens qui n’ont pas pu venir ce, soir
le grand public que I'on espere — on espéere ga'ivenir les autres soirs mais il n’est pas vraiment
la pour l'instant — vont pouvoir regarder sur imielr On va faire un verbatim complet de ce qui a
ete dit. Et au fur et a mesure que vous allez gdraantre vous, que vous allez argumenter et
contre-argumenter, les positions de chacun vonuéroC’est donc a la fin, dans le compte rendu
final, que vous aurez tous ces éléments-la de jpigooe d'avis et propositions différents par
rapport au projet qui a été mis au débat. En tast @ peux vous dire que tous les projets qui
rentrent dans un débat public ne ressortent jamdis sont toujours transformeés. Il faut donc aussi
faire confiance au débat.

Par contre, je suis d’accord sur le grand publicaigdl on dit au grand public qu’on lui sécurise son
eau potable pour les années a venir, il ne va padéplacer. Il vient se déplacer quand on lui
construit une autoroute, quand on Ilui construitTBV ou quand on ne lui fait pas dans son
territoire. La, il vient. La, on dit que cela ne gkbalement pas codter tres cher et que cela va
sécuriser I'alimentation.

Nous faisons la promotion pour que les gens vienmais on attend de vous, militants associatifs,
etc., que vous mobilisiez aussi vos adhérents £mibtants, et que vous fassiezblezzpour faire

un peu de bruit autour de cela, afin que les gamnent et s’intéressent au sujet. Comme le disait
Monsieur Ruf, cela peut étre un grand débat sysol@tique ou sur les questions de I'eau en
Languedoc-Roussillon. Et cela peut rester justed@mat sur un projet avec des échanges entre
techniciens. Tout le monde peut faire ce déebat &/gcand public. Nous essayons de faire ce que
nous pouvons. Nous attendons aussi de vous désdalss I'opinion et sur le terrain.



Thierry RUF — IRD

Est-ce que je peux poser une question a I'asserfiblée
Philippe MARZOLF

Bien sdr.

Thierry RUF — IRD

On a parlé du grand public. On a vu que dans Ids,@ly a 50 % d’élus, 25 % de I'Etat et 25 %
des associations et des usagers. Est-ce gu’ileaadoup d’élus dans la salle ? Je voudrais savoir s
vous pourriez lever la main.

Philippe MARZOLF
Qu’est-ce que vous appelez « élu » ? Elu au corégpdnal, conseil général, €lu je ne sais pas ou.
Thierry RUF — IRD

Vous voyez. Cela me parait étre un grand probléme élus doivent absolument relayer ce débat.
lls devraient étre présents. Pour I'autoroute A®gtaient tous devant et étaient trés tres présent
dans la discussion, ceux qui étaient pour et ceingtaient contre. Il y avait un enjeu. Et I'engel
I'eau est aussi important que I’A9 pour I'avenirldeégion, de mon point de vue.

Philippe MARZOLF

Messieurs les élus, en plus des associations,ezlaydonc également. Mais je peux dire que
toutes les collectivités a qui I'on a demandé dayer I'information dans leurs documents 'ont
fait. Les citoyens qui les lisent doivent donc paiuVavoir eue. Il y a eu 30 visiteurs sur intereg
guelques questions. On vous rappelle que vous powves faire interviewer si voulez donner
votre avis sur le débat, sur le projet, sur lesstioes qui se posent. Il y a un caméraman qui est a
'entrée.

Claude-Sylvain LOPEZ — CPDP

On me fait remarquer par internet qu’il y auraitsdeones qui sont maintenant équipés afin
d'utiliser I'eau du Rhéne pour arroser les jardids. ne sais pas si son nom est identifié, mais
linternaute fait remarquer que rien n'est perdu @n qui concerne la disparition des terres
irrigables.

Philippe MARZOLF

Je vous remercie pour cette premiére réunion. baehaine réunion est une réunion thématique sur
la croissance démographique, les besoins économijue développement touristique. Ce sera a
Agde, la semaine prochaine, le 6 octobre. Merbbene soirée.



